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طبقه ی حاکم و خیال �ردا�ی های آن
محمدرضا نیکفر – طبقه حاکم چه می کند وقتی که حکومت می کند، و چه می کند اگر بخواهد همچنان حکومت کند؟

محمدرضا نیکفر

۱۳۹۸ خامنه ای در دیدار با جمعی از مسئولان نظام، ۲۴ اردي�هشت 

۲۴ تیر ۱۴۰۲

هرگاه د�باره ی آینده ی جمهو�ی اسلامی بحث می شود، معمولاً توجه متمرکز است �ر اینکه پس از مرگ خامنه ای به عنوان ره�ر نظام، چه خواهد

شد. در ا�ن رابطه معمولاً طرف های بحث درگ�ر ا�ن �رسش می شوند که نظام مشکل جانشینی او را چگونه حل خواهد کرد، زعمای حوزه چه

سهمی خواهند خواست یا خواهند داشت، سپاه چه نقشی خواهد یافت و در آخر سر مردم چه واکنشی نشان خواهند داد به تغ���ی که

صورت می گ�رد.[1] (#_ftn1) در تحل�ل ها جای "طبقه حاکم" خالی است، حتّا معمولاً در تحل�ل های گ�وه ها و نویسندگان مارکسیست. به

نظر می رسد گرایش به ا�ن گمان غالب باشد که در ر�یم آخوندی د�واقع یک باند از ت�هکاران حکومت می کند و اکنون باید دید پدرخوانده ی

گ�وه مافیا�� که بم�رد، "خانواده" چه خاکی �ر سر خود خواهد �یخت. ا�ن ش�وه ی نگاه تنها گواه تنفر از ر�یم است. اما تنفر را نباید راهنمای

تحل�ل کرد.

در خود حاکمیت نگرانی و سراسیمگی خاصی دیده نمی شود. حتماً گفته خواهد شد که در د�ونشان �ر سر آینده ی ره��ی بحث و کشاکش

وجود دارد. ب� گمان بحث می کنند و حالت های مختلف را �رمی رسند. ا�ن موضوعی نیست که آن را به �وز واقعه موکول کنند. مسلماً نگران اند،

اما از سوی دیگر در ر�یم، پس از سرکوب قیام �ینا، نوعی اعتماد به نفس می �ینیم که خود را نشان می دهد در تداوم ب� تزل�ل خط سرکوب به

و�ژه در مورد زنان، و همچن�ن تلاش �رای پایان دادن به ان�وای ��ن المللی از راه عادی سا�ی رابطه با ع�بستان و امارات، ادغام شدن در �یمان

شانگهای، و �یش�رد فعالانه ی خط کاستن از فشار تح�یم ها در رابطه با ا�وپا و آم�یکا در همان حالی که �رنامه های موشکی و �هپادی و هسته ای

خود را هم �یش می �رند.
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مقوله ی طبقه ی حاکم، محصول باهم اندیشی طبقه و حکومت است. طبقه ی حاکم

عنوان قدرت حاکم است آنگاه که به آن از نظر نقش و سهمش در �هره کشی و غارت گ�ی و

حفظ نظام ممکن کننده ی اینها می نگ�یم.

سیستم

به نظام ولا��، اف�ون �ر تصور آن به عنوان یک باند مافیا��، معمولاً به چشم سلطنت مطلقه می نگرند. آن بالا سلطان نشسته است، و ظلّ

� با�ی قدرت را هدایت می کند. دیده می شود که سلطنت طلبان هم هنگامی که از نظام جمهو�ی اسلامی انتقاد می کنند، به ا�ن ش�وه ی ا

کارگردانی در آن می تازند و توجه ندارند چگونه خودزنی می کنند.

اما در دوران جدید در ا�ران، ضمن تداوم سلطنت در کشور، که نزدیک به نیمی از آن به شکل ولا�� است، نقش سلطان به تد��ج عوض شده

است. در دوره های بحرانی و ف�وافتادنِ �رده است که درمی یا�یم سلطان چندان هم صاحب اختیار ن�وده است. سیستم تصمیم می گ�رد، و

سیستم ف�وکاستنی به افراد نیست. فرض کنیم n عامل وجود دارند که R به عنوان ره�ر (شاه یا ولی فقیه) �ر آنها فرمان می راند. ما معمولاً، با

اینکه ا�ن پا��ن نشسته ایم، از منظر R به ا�ن n عامل می نگ�یم. نیاز به چرخش دید دا�یم تا سیستم را کشف کنیم. R را حذف می کنیم، به

صورت یک سوراخ تهی در نظر می گ��یم و سپس درمی نگ�یم که با�ی آن n عامل آن سوراخ را چگونه �ر می کند. شاه د�بار را می سازد؛ اما آیا

ا�ن گونه نیست که ا�ن د�بار است که شاه را به ساز خود می رقصاند؟

سیستم مفهومی رازآلود نیست، مفهومی که کم اطلاعی مان از "د�ون �رده" را به کمک آن ��وشانیم. سیستم، عنوانی است �رای مجموعه ای که

درک نمی شود مگر با درک �یچدگی آن، با درک تقل�ل ناپذ��ی آن به اجزائش یا جزئی خاص از آن که بسیار مهم تلقی می شود.

درک سیستم مستلزم �ررسی رابطه اش  با محیط، �ررسی ساختار د�ونی و سا�وکارهای آن �رای چ�رگی �ر �یچیدگی و �یش�رد امر هدایت و کنت�ل

است.

نکته ای مهم در تحل�ل سیستم، همترا�ی کارکردهاست.[2] (#_ftn2) یک کارکرد الزامی در یک مقطع، ض�ورتاً به صورت F1 انجام نمی شود،

می تواند به شکل F2، F3 ... یا Fn هم باشد. اینها معادل هستند، و معادل �ودن ل�وماً یکسان �ودن نیست. نگاه جزمی در ا�ن مورد که

کارکردی را که سیستم از یک عنصر مع�ن انتظار دارد تنها به صورت F1 باید باشد، به ساده نگ�ی منجر می شود. حوزه ی سیاست و جامعه

حوزه ی تع�ن گرا�� "ا�ن باید باشد و جز ا�ن نمی تواند باشد" نیست. ا�ن نکته در �ررسی موضوع جانشینی ره�ر در نظام ولا�� مهم است.

ره��ی یک کارکرد در سیستم دارد که بایستگی های آن ممکن است به شکل های مختلفی �رآورده شود. خود ماجرای بالا کشیده شدن خامنه ای

پس از مرگ خمینی نمونه ی گویا�� است. در هستی شناسی ای که به شکل بار�ی مبنای �هنه ی سیاست را می سازد، �ودنْ ش�وه ی �ودن است، نه

�ودن به عنوان ذاتی ثابت. در مورد ره��ی، �رسش مهم �رسش د�باره ی آینده ی سبک �ودِش آن است. ا�ن �رسش گره می خورد به موضوع

طبقه ی حاکم.

ش�وه ی �ودنِ طبقه ی حاکم

طبقه ی حاکم چه می کند، وقتی که حکومت می کند؟ ا�ن عنوان یک کتاب نسبتاً قدیمی اما همچنان خواندنی در تحل�ل عمومی طبقه ی حاکم

است.[3] (#_ftn3) با الهام از آن می توانیم ��رسیم طبقه ی حاکم در ا�ران اکنون چه می کند و طرحش چیست �رای آنکه در آینده همچنان

حکومت کند.

مقوله ی طبقه ی حاکم، محصول باهم اندیشی طبقه و حکومت است. طبقه ی حاکم عنوان قدرت حاکم است آنگاه که به آن از نظر نقش و

سهمش در �هره کشی و غارت گ�ی و حفظ نظام ممکن کننده ی اینها می نگ�یم. طبقه ی حاکم مترادف با طبقه ی کا�یتالیست نیست. �وابط

(ftn4_#) [4].سرمایه دارانه ی حاکم زمینه ی ��وند عمومی و تما�زهای آنها در ا�ن یا آن موضع است

در فرهنگ سیاسی ا�ران که دولت در آن محور است و بنا�ر سنت سلطانی، شخص اول مملکت و دیگر کسانی که جلوی صحنه هستند، تصور

از دولت را می سازند، مفهوم طبقه ی حاکم، حتا �رای کسانی که در تئو�ی به تحل�ل طبقاتی دولت باور دارند، چندان کا��رد ندارد. وقتی از

طبقه ی فرادست، تصو�ر کارخانه دار و بانک دار و کلان تاجر در ذهن باشد، آنگاه چون رد �وشنی از آن در چهره های اصلی حکومت ن�ینیم، یا

مفهوم طبقه ی حاکم را کنار می گذا�یم، یا وقتی یک متمول را در میان صاحب منصبان کشف می کنیم از مفهوم صرفاً استفاده ی افشاگرانه

می کنیم، یا تحل�ل طبقاتی را تا ا�ن حد تقل�ل می دهیم که بگو�یم ر�یم در خدمت سرمایه داران است.

چن�ن است که ما بدون درک از طبقه ی حاکم، در حالی که خ�ره می مانیم به �وابط میان اشخاص و دسته کشی هایشان،  درمی مانیم در درک

منطق عمومی قدرت و نمی توانیم به �رسش های "�رای چه" و "�وی چه حساب�" به و�ژه در بازه ی زمانی طولانی پاسخی فراتر از داستان گو��

بدهیم. دگرگونی چشم گ��ی ممکن است صورت گ�رد، حتّا تا حد تغ��ر جدی ش�وه ی حکمرانی، اگر پای منفعت های اساسی طبقه ی حاکم در

میان باشد.

موضوعی که می تواند کمک �زرگی به کاستن از بحران معناشناختی در میان مردم کند،

ادراک ر�یم به عنوان طبقه ی حاکم است. طبقاتی دیدن ن�رد �رای آزادی، دستگاه

مفهوم های را بازسا�ی می کند و درک �وشن ت�ی از مسائل را ممکن می سازد.



�رسیدنی است که توجه به "طبقه ی حاکم" چه سودی �رای ما دارد و چه افقی را به �وی ما می گشاید که ما با استفاده از مفهوم های مرسومی

مثل ر�یم، حکومت و نظام از دیدن آن مح�وم می شویم یا به آن کمتر توجه می کنیم. توجه به طبقه ی حاکم و منافع مختلف در د�ون آن به

ما اجازه می دهد از تقسیم بندی معمول اصلاح طلب−اصول گرا فراتر �ویم. اف�ون �ر ا�ن باعث می شود کنار صحنه ی عیان سیاست را هم

��ینیم. یک حالت مر�ی را در نظر گ��یم: آقای X صاحب بنگاهی است که ممکن است رابطه ی مشخصی هم با حکومت نداشته باشد.

درآمدی دارد که او را در قشر فرادستان قرار می دهد. او ممکن است در خلوت به ر�یم دشنام دهد، ته دلش وضعیتی چون �یش از انقلاب را

بخواهد، اما طرفدار حفظ وضع موجود است و نفوذش را به کار می �رد تا وضع موجود حفظ شود. کارخانه دا�ی را در نظر گ��یم که از نظر

منش و ش�وه ی زندگی ظاهراً  نسبت به ر�یم م�ل ترکیب ندارد. اما ج�و طبقه ی حاکم است، به دل�ل استفاده ای که از وضعیت می �رد، به

دل�ل اینکه کارگر را بنا�ر قواعد موجود استثمار می کند و هرگاه خواست اخراج می کند؛ به دل�ل اینکه پلیس را خ�ر می کند، اگر کارگران دست

به اعتراض زنند. یا کسی را در نظر گ��یم که به دل�ل وابستگی به ر�یم یا تن دادن به آداب آن، از یک داشته ی نماد�ن مثل مدرک تحصیلی

عالی �رخوردار شده و اینک رئیس یک مؤسسه است. او شاید کمتر از یک سردار سپاه نگران سقوط ر�یم نباشد. در زمره ی حکومت گران جلوی

صحنه نیست، اما حس می کند که او هم در سیستم شرکت دارد، و واقعاً هم چن�ن است. و از ا�ن گونه موردها گذشته، توجه به طبقه ی

حاکم درک مشخص  از ایدئولو�ی آن را ممکن می کند. ا�ن ایدئولو�ی اسلام به صورت کلی نیست، بلکه آن چ��ی است که از آدم ها سوژه  ها��

می سازد که در خدمت حفظ استیلای طبقاتی در شکل موجود آن قرار گ�رند.

ما نیاز به مُدلی �رای توصیف طبقه ی حاکم در ا�ران دا�یم و به ا�ن خاطر �� جوی سبکِ �ودن ا�ن طبقه می شویم. ش�وه ی �ودن طبقه ی کارگر

را می شناسیم: کارگر اینجا یا آنجا کارگ�ی می کند یا اگر �یکار باشد، باز با همان شأن استثمارشوندگی اش مشخص می شود. هنگامی که کار

می کند، بخشی از ارزشی را که تولید کرده، به عنوان مزد د�یافت می کند. در مورد طبقه ی حاکم قضیه بسیار �یچیده تر است. آنچه �یشا�یش

می دانیم ا�ن است که منابعی در اختیار دارد که جایگاه ممتاز او را تع��ن می کند.

شش گ�وه قدرتمند

همه ی منابعی که در اختیار طبقه ی حاکم هستند، از جنس �ول نیستند، اما همه به �ول تبد�ل پذ�رند. همه ی منا�ع اقتدار �و به �ول دارند، اما

�ول خود تنها من�ع اقتدار طبقاتی نیست.

در ا�ران ام�وز د�ن-دا�ی، واقعی یا تظاه�ی، یکی از شرط های سرمایه-دا�ی است. د�ن به صورت سکه درمی آید و سکه ی د�ن تبد�ل پذ�ر به

سکه ی �ول است. اقتصاد سیاسی د�ن جای و�ژه ای در �ررسی اقتصاد سیاسی ا�ران دارد. د�ن در حکومت دینی نوعی کدُ است؛ همه چ�ز به

صورت دینی کدُبندی می شود و کسی که رمز و راز ا�ن کدبندی را نداند به دا�ره ی اقتدار راه نمی یابد. اصول ا�ن کدبندی را دستگاه دولتی دینی و

� ها هر یک سهمی در رأس آن ولی فقیه تع��ن می کند. سکه ی د�ن در مراکز دینی، در درجه ی اول حوزه ی علمیه ی قم، ضرب می شود. آیت ا

در ضرب سکه و انباشت آن دارند. ولی فقیه نقش اصلی را در تع��ن سهم ها دارد، اما در چارچوب� که یک سنت �یچیده ی دینی-دولتی ایجاد

(ftn5_#) [5].کرده است

دَم  و دستگاهش رکن اول اقتدار در نظام ولا�� است، دست کم به صورت رسمی. ولی فقیه منا�ع اشرافیت دینی به سرکردگی ولی فقیه و 

مالی عظیمی را در اختیار دارد. او جانش�ن �یغم�ر است، در غیاب مهدی موعود کارگزار او است و به ا�ن اعتبار صاحب مملکت است. ولی

فقیه حس صاحب اختیا�ی را به صاحب منصبان �رگمارده اش انتقال می دهد. ایدئولو�ی ولا�� ا�ن حس را به ��زه خواران دستگاه هم تلق�ن

می کند.

طبقه ی حاکم پنج رکن دیگر دارد:

دستگاه نظامی و امنیتی. ام�ران ا�ن دستگاه به حلقه ی اصلی قدرت تعلق دارند. هم فرمان �رند، هم هدایت گر. در تخصیص �ودجه ابتدا ا�ن

دستگاه است که سهم خود را �رمی دارد. نکته ی مهم ا�ن است که فقط دست گرفتن ندارند، خودشان هم �ول تولید می کنند، با کارخانه ها،

گمرک ها و بنگاه ها�� که به و�ژه �رای تجارت خارجی در اختیار دارند.

سرمایه ی مالی. �ولدار �ودن و به عنوان �ولدار جزئی از طبقه ی حاکم �ودن شکل بسیار �یچیده ای دارد، چه در ا�ران چه در هر جای دیگر. اصل،

دسترسی به منا�ع مالی و استفاده از اهرم ا�ن منا�ع �رای به حرکت درآوردن امور ط�ق خواسته های خود است. �ولدار معمولاً ب� چهره است، به

صورت بنگاه، بانک و دارنده ی گمنام سهام است و مد�رانی در دستگاه قدرت وجود دارند که از �بان او سخن گویند.

سرمایه ی تولیدی و تجا�ی. سرمایه ی اقتصادی �ولی است که �رای کسب ارزش اضافی در تولید و تجارت به کار گرفته می شود. صاحب کارخانه

یک سرمایه دار نمونه در بخش تولید است.  در ا�ران، در میان دولتمردان اصلی، کارخانه دار به چشم نمی آید. حضور کا�یتالیست ها در شکل

شخصیت حقوقی است. مد�ران نهادهای مختلف، از جمله در شکل ملا یا سردار، �بان ا�ن شخصیت حقوقی می شوند.

دستگاه �و�وکراتیک حکومت گ�ی. تو��ع گران قدرت و ث�وت بخش مهم دیگ�ی از طبقه ی حاکم هستند. رئیس جمهو�ی و هیئت و��رانش،

مد�ران دولتی و نمایندگان مجلس بخش نمایان تو��ع گران قدرت و ث�وت هستند. �ودجه ی رسمی کشور در اختیار دستگاه �و�وکراتیک است.

مد�ران آن با استفاده از اهرم تخصیص �ودجه و همچن�ن با داشتن امکان انتخاب و استخدام کارگزاران و در ا�ن رابطه بالا کشیدن یا پا��ن

کشیدن افراد نقش مهمی در زمینه ی رابطه ی طبقه ی حاکم با ���ون از خود دارند. اینان در هر فرصتی از "عدالت اجتماعی" هم دَم می زنند.

داشته ی نماد�ن علم و تخصص. دانش و کاردانی هم یک من�ع عمده ی اقتدار است. جمهو�ی اسلامی نه به عنوان یک نظام دارندگان 

آخوندی خالص، بلکه به صورت آپارات آخوندی-مهندسی شکل گرفت. مهندسان مؤمن از ابتدا رکن مهمی از قدرت تازه �ودند. تشکیلات امنیتی

نظام را مهندسان جوان بنیاد گذاشتند. کار وزارت خانه ها را آنان راه انداختند. تلاش �رای غلبه �ر دانشگاه و ضمیمه کردن آن به خود از ابتدا در

�رنامه ی نظام �ود و از ا�ن �و "انقلاب فرهنگی" را به راه انداختند. جنگ و به دنبال آن دوره ی "سازندگی" �ر ا�ج و قُرب فن آوران اف�ود. نقشه های



نظامی جمهو�ی اسلامی، که حاصل آن را از جمله به صورت اوران�وم غنی سا�ی شده و �هپاد می �ینیم، با کمک گ�وهی از فناوران و مد�ران �یش

رفت که اینک رکنی از قدرت اند، با آنکه کمتر آنان را به نام می شناسیم. در عرصه ی فرهنگ هم، نیاز به کارگزاران و�ژه پدید آمد که اختیار �رخی

(ftn6_#) [6].امور اصلی را از آخوندها گرفتند. مهندسی فرهنگ، رکنی از مهندسی قدرت است

ت���ن �وابط در قالب یک مدل

�رشمردن بخش های مختلف طبقه ی حاکم، گام نخست در تش��ح آن است. پس از تج�یه باید به ترکیب رسید تا بتوان تصو�ی کلی از لایه ها و

گره گاه های �وابط د�ون ا�ن طبقه داشت.

: (ftn7_#) [7]جدول ��ر، مدلی �رای دیدن ترکیب بخش های اصلی طبقه ی حاکم در ا�ران ام�وز است

در جدول بالا یک نایکدستی به چشم می خورد، چون گاهی از صاحب منصبان و گاهی از خود منصب نام �رده شده است. رعایت اختصار، ا�ن

نایکدستی را باعث شده، و همچن�ن باعث شده به عنوان های محدودی از اشخاص یا بنگاه های شاخص �رای معرفی هر بخش بسنده شود.[8]

(ftn8_#)

همرسانش (کمونیکاس�ون) در میان ��رسیستم های سیستم طبقه ی حاکم مشکل است. �رای بازنما�� ا�ن مشکل هر ��رسیستمی را با کدُی

نشان می دهیم که و�ژگی آن را نشان می دهد در ش�وه ی نگرش به محیط و "گفت وگو" (همرسانش) با ��رسیستم های دیگر:

البته در اینجا منظور از مشخص کردن هر ��رسیستمی با یک کد، ا�ن نیست که افرادی که در د�ون هر ��رسیستم نقشی را ایفا می کنند، ���ون

(ftn9_#) [9].از خود را تنها از د�یچه ی چشم آن کد می �ینند. ا�ن طرح واره ای است از  ��رسیستم ها نه کارگزاران

ترجمه ی کدها به یکدیگر مشکل است. شاید ساده ت��ن مورد، گفت وگو میان بخش مسئول سرمایه ی دینی یعنی ولایت فقیه با بخش مسئول

اقتدار امنیتی و نظامی باشد. ترجمه ی کد "اسلامی−نااسلامی" یا "ایمان−کفر" به " ���وی−سرکشی" می شود: ولایت پذ��ی−ولایت ناپذ��ی. اما

در مورد گفت وگوی بخش دینی با بخش "سرمایه ی تولیدی و تجا�ی" یا بخش "فناو�ی و مد��یت" چه می توان گفت؟

سیستم، دینامیک است و مراتب در آن در هر موردی و در هر جا�� تث�یت شده نیست. در ترجمه ی کدها به یکدیگر آشفتگی صورت می گ�رد

و هر ترجمه ای با انحرافی از کد اصلی همراه است. انحراف با امتیاز (به �یانی دیگر "رانت") موجه می شود. مثلا در ترجمه ی کد اسلامی-نااسلامی

به �رداختن-ن�رداختن، کسی یا بنگاهی که مشمول د�یافت کردن می شود، باید از امتیاز اسلامی �ودن �رخوردار باشد، یعنی در اینجا منطق

اقتصادی ناب �رداختن-ن�رداختن عمل نمی کند. سیستم، رانتی است. رانت خوا�ی عارضه ی آن نیست، ط�یعت آن است.



به طور کلی می توان مراتب ��ر را �رای ��رسیستم ها در سیستم حاکم در نظر گرفت:

چنانکه دیده می شود نزدیکت��ن ��رسیستم به ��رسیستم ولایت فقیه بخش امنیتی و نظامی است که مد��یت دستگاه قضا�� هم

��رمجموعه ی آن است. پس از آن دولت در معنای قوه ی اجرا�یه و مقننه قرار دارد. بقیه ی ��رسیستم ها تا�ع ماحصل مراوده ی ا�ن سه حلقه

هستند. تابعیت البته در ا�ن ت���ن سیستمی نه وانهادن ماهیت سیستمی خود، بلکه ترجمه ی فرمان �ر مبنای کد خود است.

ا�ن جنبش رها�� جو است که  ض�به می زند و شکاف در د�ون طبقه ی حاکم را ترمیم ناپذ�ر

می کند. اما اکنون با وجود محسوس �ودن بحران د�ون ر�یم، هنوز �وشن نیست که آن

��وژه ی نقطه ای که جنبش �رآمد یابد و بخشی از طبقه ی حاکم به ا�ن نتیجه �رسد که 

�یش خواهد آمد.  جمهو�ی اسلامی دیگر نمی صرفد، کی خواهد �ود و پس از آن چه 

عاقبت ولایت فقیه – تحل�ل سیستمی

به حلقه ی های قدرت معمولاً با نظر به جایگاه مرک�ی ولی فقیه می نگ�یم. اما تحل�ل سیستمی ما را �رحذر می دارد از اینکه ا�ن نظام را به

صورت ساده ی سلطانی ��ینیم. به طور کلی هر حلقه  ای را می توان کانون در نظر گرفت و از منظر آن به کل سیستم نگ�یست. هر حلقه ای کدُ

خود را �� می گ�رد، با نظر به تداوم و حفظ یکپارچگی (integrity) سیستم. ا�ن �یگ��ی و ملاحظه، با نوسان و تنش دایمی همراه است. هر

فشا�ی از سوی محیط �ر تنش می افزاید.

حلقه ی کانونی، یعنی ولایت فقیه را به صورت یک مکان تهی در نظر گ��یم. اگر فرض ا�ن نوشته درست باشد که طبقه ی حاکم نه یک باند،

بلکه یک سیستم است، آنگاه باید ��رسیم که ا�ن خلأ چگونه �ر می شود و �رای آنکه سیستم یکپارچگی و تداوم خود را حفظ کند، جانشینی که

آن سوراخ را قرار است �ر کند، تا�ع چه الزام ها�� می شود. ب� نظمی سیستم بسیار بالا می �ود اگر مهم ت��ن عامل نظم دهنده به آن یک باره

حذف شود، در واقع �وال همرسانش (کمونیکاس�ون) در د�ون آن به هم می خورد. ا�ن ب� نظمی ممکن است به از هم  پاشیدگی منجر شود.

سازش سیستمی �رای حذف ولایت فقیه در صورتی میسر است که اقتدا�ی جانش�ن آن شود که همرسانش د�ونی سیستم و �رخورد با محیط را

دست کم در سطح فعلی حفظ کند و ا�ن مستلزم آن است که اقتدار جانش�ن بالاتر از اقتدار موجود کنونی باشد؛ باید بالاتر باشد، چون در

دوره ی تعویض درجه ی ب� نظمی د�ون سیستم بالا می �ود، پس جانش�ن باید با انر�ی �یشت�ی وارد شود. اگر خودش ا�ن اقتدار را نداشته باشد،



باید کمک بگ�رد. ا�ن کمک هم ا�ن بار، مثل دوره ی ش�وع کار خامنه ای، از جانب حلقه ای از متنفذان خواهد �ود که ا�ن بار بخش امنیتی و

نظامی در آن حرف اول را می زند. خود ��رسیستم سرمایه  ی دینی آن بضاعت را ندارد که اتو�یته ی کافی �رای حفظ �وال همرسانش در د�ون

ایجاد کند.

پس به نظر می رسد که ما شاهد کانونی شدن حلقه ی اقتدار نظامی و امنیتی خواهیم شد. بنا�ر ا�ن کد مرک�ی، "���وی-سرکشی" خواهد �ود و

همه باید خود را با ا�ن کد وفق دهند. گفتیم که کد و�ژه ی بخش سرمایه ی دینی، "اسلامی−نااسلامی" یا "ایمان−کفر"، وقتی به کد بخش

نظامی و امنیتی، یعنی "���وی−سرکشی" ترجمه شود، حاصل آن "ولایت پذ��ی−ولایت ناپذ��ی" می شود. در دوره ی بحرانی جانشینی، کد

"ولایت پذ��ی−ولایت ناپذ��ی" نمی تواند مرک�ی باشد، چون ولایت قالب تهی کرده و دیگر چ��ی جز یک تابلو بالای سردر سیستم نیست. محتملاً

خود نظام یعنی کلیت سیستم طبقه ی حاکم مبنای کدبندی می شود، یعنی کدبندی به صورت "جمهو�ی اسلامی، آ�ی یا نه" درمی آید. ا�ن یعنی

 طبقه حاکم در د�ون خود باید به یک سازش تازه دست یابد. سیستم باید از نو سازمان دهی شود.

نسخه ی دوم جمهو�ی اسلامی

با ش�وع کار ولی فقیه دوم، نسخه ی دومی از جمهو�ی اسلامی �یش گذاشته نشد. سیستم مستقر �ود و بخش بندی  د�ون آن و نحوه ی

ارتباط گ��ی اش با محیط، مشخص. نظام در ا�ن فاصله تغ��رها�� کرد، اما کدبندی ها دگرگون نشدند.

اکنون به نظر می رسد که جمهو�ی اسلامی دارد به ور�ن دوم خود می رسد. دل�ل اصلی را در بالا آوردیم: کدبندی و نحوه ی همرسانش دگرگون

می شود. حرکت به سمت ا�ن تحول آغاز شده و �یاست جمهو�ی رئیسی از معلو ل های آن است.

دوره ی قیام �ینا یک بار دیگر نشان داد که سیستم در �ویا�و�� با بحران، �رای کاهش �یچیدگی به منظور تصمیم گ��ی، به �رخورد امنیتی اولویت

می دهد. همه چ�ز از د�یچه ی کد "���وی-سرکشی" دیده شده و تأکید �ر �وی سرکوب سرکشان گذاشته می شود. ولی فقیه و به تبعیت از او کل

سیستم ه�چ تد���ی �رای کنت�ل بحران جز سرکوب نداشتند. جنبش سرکوب شد، اما شکست خورده ی �زرگ خود ولی فقیه �ود. جنبش دوباره

سر �رمی آوَرَد، اما ولی فقیه �یشتر و �یشتر باید تا�ع نظامیان شود.

فانت�ی های طبقه ی حاکم

در همان حالی که ر�یم درگ�ر بحران ها�� است که مدام حادتر می شوند، طبقه ی حاکم �رای آینده ای باثبات خیال �ردا�ی می کند. مجموعه ای از

فانت�ی های طبقه ی حاکم را در طرح �رنامه ی هفتم توسعه می �ینیم. �رنامه ی ششم �ر رتق و فتق امور جا�ی متمرکز �ود، اما �رنامه ی جدید در

حال خیال �ردا�ی �رای رسیدن به وضعیتی است که در آن بحران اقتصادی، به و�ژه در شکل تورم، مهار شده و رشد اقتصادی ۸ درصدی حاصل

شود.[10] (#_ftn10) در ا�ن �رنامه از ادعاهای �یش�ن در مورد �رقرا�ی عدالت اجتماعی دست شسته اند: خصوصی سا�ی و مقررات زدا��

مبنای �رنامه ی اقتصادی قرار گرفته است. به نظر می رسد که الگو�� مثل هندوستان را در نظر داشته باشند: توسعه به �های تشدید استثمار،

پذ�رش شکاف اجتماعی و گسترش فقر.

در ا�ن فانت�ی، کدهای "سود−�یان" و "�هره آور−�یان آور" مرک�ی می شوند و کد "�رداختن −ن�رداختن" �یشتر از گذشته به نفع طبقه ی حاکم و به

ضرر مزدبگ�ران و مح�ومان تفس�ر می شود.

تفاوت ا�ران با موضوع فانت�ی هندی در ا�ن است که در اینجا نمی توان �ر �وی شکاف عم�ق اجتماعی یک �وشش دموکراتیک کشید. هر

درجه ای از رشد مورد نظر طبقه ی حاکم، مستلزم درجه ی بالات�ی از سرکوب است. مردم ممکن است ناامید و افسرده باشند، اما در هم�ن

حال استعداد شورشگ�ی خود را حفظ کرده اند.

طبقه ی حاکم وضع موجود را مطلوب نمی داند. امکان انباشت سرمایه محدود است و سرمایه م�ل شدیدی به گ��ز دارد. شورش و جنبش هم

سرمایه را به شدت نگران می کند. گاهی زمزمه ی اصلاح ش�وه ی حکمرانی به گوش می رسد، آن هم از میان خود "اصول گرایان". یک رفرم

اصول گرایانه مستلزم رسیدن به ترکی�ی از کدهای "���وی−سرکشی" و "سود-�یان" است. اما گفتیم که کدی که مرک�ی می شود "جمهو�ی

اسلامی، آ�ی یا نه" است. اگر چن�ن باشد �رای بخشی از طبقه ی حاکم موضوع سودمندی جمهو�ی اسلامی در کانون حساب و کتاب قرار

می گ�رد.

بحران معناشناختی

طبقه ی حاکم نمی تواند به یک خط مشی پایدار �رسد. تصمیم گ��ی در سایه ی تفنگ، با اضطراب دایم در مورد �یان، فرصت فکر کردن

نمی دهد. ر�یم از ابتدا درگ�ر یک مشکل معناشناختی بنیادی �وده که مدام تشدید شده است. مشکل به غلبه ی کد "اسلامی-نااسلامی" �ر

کدهای دیگر در سیستم �رمی گردد. ه�چ ثباتی در مورد معنای "سود−�یان" �یدا نمی شود.

بُعد اصلی بحران معناشناختی در �رخورد با جامعه است. ر�یم جامعه را نمی فهمد و نفهمی خود را با غیظ و غضب ج�ران می کند.

کلاً بحران های معناشناختی در بُعد وس�ع اجتماعی هنگامی ��وز �یدا می کنند که �رنامه و عمل سیاسی به صورت مداوم از مسائل موجود

عقب �یفتد، و ادراک بحران نتواند به �یان درآید و مورد بحث عمومی قرار گ�رد.

بحران معناشناختی جامعه را هم د��ر گرفته است. شاخص آن ناتوانی در تق��ر تج��یات خود، و شکل دهی به گفتمانی ��وندپذ�ر است. در

جنبش "�ن، زندگی، آزادی" ظرفیت همرسانش تا حدی بالا رفت، اما در دوره ی اخ�ر شاهد پس رفت ها�� هم �وده است.



موضوعی که می تواند کمک �زرگی به کاستن از بحران معناشناختی در میان مردم کند، ادراک ر�یم به عنوان طبقه ی حاکم است. طبقاتی

دیدن ن�رد �رای رها��، دستگاه مفهوم های را بازسا�ی می کند و درک �وشن ت�ی از مسائل را ممکن می سازد.

ا�ن جنبش رها�� جو است که  ض�به می زند و شکاف در د�ون طبقه ی حاکم را ترمیم ناپذ�ر می کند. اما اکنون با وجود محسوس �ودن بحران

د�ون ر�یم، هنوز �وشن نیست که آن نقطه ای که جنبش �رآمد یابد و بخشی از طبقه ی حاکم به ا�ن نتیجه �رسد که ��وژه ی جمهو�ی اسلامی

دیگر نمی صرفد، کی خواهد �ود و پس از آن چه �یش خواهد آمد.

–––––––––––––––––––––––––––

پانویس ها

[1] (#_ftnref1) یک نمونه ی خوب و �رنکته ا�ن بحث تلو���ونی

(https://iranintl.com/video/ott_cd9f18f2429e42f6a8c9e23c6e0ce3fe) است با حضور مهدی خلجی و مهدی مهدوی آزاد

در �رنامه ی  "چشم انداز" ا�ران اینتر نشنال با گردانندگی سیما ثابت.

[2] (#_ftnref2) در ا�ن باره بنگ�ید به ویدئوی جلسه ی پنجم از گفتار "درآمدی �ر تئو�ی سیستم

." (/https://www.radiozamaneh.com/536725)

[3] (#_ftnref3) Göran Therborn , What does the ruling class do when it rules? State apparatuses and

state power under feudalism, capitalism and socialism, London 1978.

[4] (#_ftnref4) بحثی ب� گسست وجود دارد در مورد رابطه ی دولت و طبقه ی حاکم. کل تئو�ی مارکسیستی دولت گرد ا�ن بحث گسترش

یافته است. در ا�ران موضوع به نسبت ساده است، چون به دل�ل سرمایه دا�ی سیاسی، دولت و طبقه ی حاکم را می توانیم در مجموع یکی

بگ��یم، یا دست کم دولت را در کانون طبقه ی حاکم بدانیم.

از اصطلاح "سرمایه دا�ی سیاسی" وقتی استفاده می شود که نقش و�ژه ی دولت در انکشاف سرمایه دا�ی، فراتر از آنی است که در سرمایه دا�ی

رقابتی "لی�رال" می �ینیم.

اصطلاح "سرمایه دا�ی سیاسی" در اصل به ماکس و�ر �رمی گردد:

Max Weber: Gesammelte Aufsätze zur Religionssoziologie. Band 1, Tübingen1986, S. 393.

در باره انواع سرمایه دا�ی از نظر ماکس و�ر بنگ�ید به:

Richard Swedberg: Principles of economic sociology. Princeton University Press 2003, pp 60-61.

مهرداد وهاب� در استفاده از ا�ن مفهوم و با�ور کردن آن �رای توصیف سرمایه دا�ی ا�رانی، نقشی �یش�و دارد. نگاه کنید به:

Mehrdad Vahabi: Destructive Coordination , Anfal and Islamic Political Capitalism. A New Reading of

Contemporary Iran. Palgrave Macmillan 2023.

[5] (#_ftnref5) ما اکنون مدتهاست با تورم سکه ی د�ن مواجه هستیم. �ر تعداد ضرابخانه ها اف�وده شده و عرضه �ر تقاضا �یشی گرفته

است. ن�خ تبد�ل پذ��ی سکه ی د�ن به سکه ی قدرت و �ول سقوط کرده یعنی دیگر کسی نمی تواند با آن حجم از سکه ی د�ن که مثلا ۳۰ سال

�یش در اختیار داشت، راه خود را به دا�ره ی قدرت باز کند.

[6] (#_ftnref6) یک رکن دیگر هم می توانیم به ا�ن ارکان اضافه کنیم، با در نظر گرفتن آن  کلان �رخوردارانی که وابستگی مستقیمی به ر�یم

ندارند، اما تداوم �رخوردا�ی خود را در گ�و تداوم وضعیت فعلی می �ینند. با توجه به ا�ن که ا�ن گونه فرصت طلبان و �هره �ران همه جا هستند،

آنان را در �ررسی ترکیب طبقه ی حاکم در کانون توجه قرار نمی دهیم.

[7] (#_ftnref7) ا�ن مدل ملهم است از مدلی عمومی که جامعه شناس مارکسیست آلمانی، هانس �ورگن ک�وسمانسکی، �رای کشورهای

سرمایه دا�ی �یشرفته �یش گذشته است. او  در �ررسی قدرتمندان اصلی در درجه ی نخست توجه به ا�ن سه گ�وه را مهم می داند:

گ�وه ث�وتمندان و ا�ر ث�وتمندان و شبکه های اجتماعی و فرهنگی آنان

مد�ران مالی

وابستگی های طبقه ی سیاسی و حزب ها به قدرتمندان اصلی.

ک�وسمانسکی سیستم �وابط تولیدی را شامل چهار ��رسیستم می داند:  �وابط مالکیتی، �هره ��ی، تو�یعی و کا�ی. در �وابط مالکیتی قدرت �ول

تبلور می یابد. در رأس �وابط �هره ��ی، افسران اجرا�� در حوزه های صنعت، امور مالی و نظامی گ�ی نشسته اند. کار اینان مد��یت و �هره زا کردن

ث�وت ��رسیستم یکم است. اینان طبقه ی کا�یتالیست ها در معنای سنتی  آن را تشک�ل می دهند. ��رسیستم تو��ع شامل طبقه ی سیاسی

می شود. یک کار مهم اینان کنت�ل ست�زهای اجتماعی با اهرم تو��ع است. ��رسیستم چهارم تکنوکرات ها را د��ر می گ�رد. کانون قدرت دانش و

همرسانش در ا�ن ��رسیستم است.

بنگ�ید به:

https://iranintl.com/video/ott_cd9f18f2429e42f6a8c9e23c6e0ce3fe
https://www.radiozamaneh.com/536725/


Hans Jürgen Krysmanski, "Power Structure Research. Deskriptionsmodelle der herrschenden Klassen

heute". In: Wissenschaft und Frieden 2004/4.

Hans Jürgen Krysmanski, 0,1 % – Das Imperium der Milliardäre. Westend, Frankfurt/M 2015.

[8] (#_ftnref8) در ستون سمت راست جدول بالا عنوان های �وابط ولا��، �وابط امنیتی، �وابط مالی، �وابط �هره و�ی، �وابط تو�یعی و

�وابط کا�ی −همه گذاشته شده در �رانتز− عنوان های تخصصی ت�ی �رای ��رسیستم های اصلی هستند اگر کل سیستم را ��ر مفهوم �وابط تولیدی

���یم، با ا�ن توض�ح که تولید محدود به تولید کالا نیست.  منظور از �وابط تولیدی کلیت آن �وابط اجتماعی ای است که ساختار اقتصادی

جامعه را تع��ن می کنند. در ا�ران ام�وز �وابط ولا�� (ولایت−تحت ولایت) رکن اقتصاد را می سازند و تنها یک معنای دینی ندارند. �وابط

امنیتی، �وابط مالی، �وابط �هره و�ی، �وابط تو�یعی و �وابط کا�ی، دیگر ��رسیستم های سیستم �وابط تولیدی هستند. آنچه از ط��ق آنها بازتولید

می شود، �وابط قدرت است. تولید کالا هم در سرمایه دا�ی سیاسی ا�رانی، مستقیما �ر بستر �وابط قدرت صورت می گ�رد.

[9] (#_ftnref9) د�باره ی مفهوم "کدُ" در نظ�یه ی سیستمی بنگ�ید به به ویدئوی جلسه ی ششم از گفتار "درآمدی �ر تئو�ی سیستم

." (/https://www.radiozamaneh.com/536725)

https://www.ekhtebar.ir/%D9%85%D8%AA%D9%86-) متن طرح �رنامه هفتم در اینجا (ftnref10_#) [10]

%DA%A9%D8%A7%D9%85%D9%84-%D9%84%D8%A7%DB%8C%D8%AD%D9%87-

%D8%A8%D8%B1%D9%86%D8%A7%D9%85%D9%87-%D9%87%D9%81%D8%AA%D9%85-

D8%AA%D9%88%D8%B3%D8%B9%D9%87-%DB%B1%DB%B4%DB%B0%DB%B6-%DB%B1%/) و �رنامه

ششم (https://dolat.ir/detail/281959) در اینجا. و ا�ن (https://www.radiozamaneh.com/769572/) گزارشی است

د�باره خطوط کلی �رنامه ی هفتم.

ا�ن مطلب را پسندیدید؟ کمک مالی شما به ما ا�ن امکان را خواهد داد که از ا�ن نوع مطالب

�یشتر منتشر کنیم.
آیا ما�ل هستید ما را در تحق�ق و نوشتن تعداد �یشت�ی از ا�ن گونه مطالب یا�ی کنید؟

از ما حمایت کنید
.در حال حاضر امکان د�یافت کمک مخاطبان ساکن ا�ران وجود ندارد

در مورد اینکه چطور از ما حمایت کنید ح �یشتر  توض�
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