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1 
 ی خیتار   یطرح  ی هدف نخست ارائه  [1]کنم، ی را دنبال م  یدو هدف اصل  متن  نیا  در

  نی معروف شده است. ا  ی آزاد   ی خواهانه«ی »جمهور   ی ه یاست که به نظر  یاهیاز نظر

ف مرهون  را  ب  میهست   تی پت   پی لیاصطلاح  برا  نیشتریکه  را  کردن   ی تلاش  بدل 

ن   یخواهی جمهور انجام داده است  یاسیس  ی در فلسفه   بخشاتیح  ییرویبه   معاصر 

هستم،    ی که آشکارا متأثر از و  ت یهمچون پت  ز، یمن ن  (.2002،  2001،  1997)پتیت،  

که   لیدل  نیبه ا  ی را داشتم، تاحدّ  ی خواهی جمهور  یهیدر نظر  ی در ابتدا قصد بازنگر

  یدرباب آزاد  جیمباحث را  ی که مبنا  دمیدیم  ی انانه ی ببر مفروضات کوته  یآن را اصلاح

 یخواه ی که جمهور  دگاهید  نیاز آن زمان ا(.  2002aو    1998)اسکینر،    هستند  ینف م

  یبررس  ی دارد، در آثار ارزشمند متعدد  ی آزاد  لیافزودن بر تحل  ی برا  یمتفاوت  ی آورده

اما هم  انتقادات تند شده،  از   یخواه ی بر آن وارد شده است. حمله به جمهور  ی زمان 

است  یمتفاوت   ی هاجناح  گرفته  مت   انیاما    ، صورت  و  چالش    کرامر  ویکارتر  احتمالًا 

 ی هینظر  ی درباره   شانی آنها در آثار اصل  ی اند. هر دوها را مطرح کردهپرسش  نیزتریبرانگ

انتقاداتشان را   زیمجلد ن  نیشان در ااند و در مقالاتکرده   انیرا ب  شانیدهایترد   ی آزاد 

فهم    ی زه یمم  ی هایژگیو  تی پتآنها، آنچه من و    ی اند. براساس ادعاشرح و بسط داده

کارتر   بیرق  ی هیدر چارچوب نظر  توانندی م   ی همگ  م،یدانیم  ی از آزاد  خواهانهی جمهور

 ی در ادامه هدف دوم من تلاش برا   ن،ی. بنابراردیقرار بگ  یمنف  ی در باب آزاد  کرامرو  

-45:  1999)کارترریال    خواهد بود  شان یادعا  نیآنها در اثبات ا  ت یموفق  زانیم  یابیارز

 (.  149-91: 2003، کارمر، 237

 

2 
تار  ش یپ طرح  آغاز  برا  د یتأک  دیبا   ام،یخیاز  صرفاً  من  که  با    ییهمسو  ی کنم 

  ح ی . اگرنه ترجزنمیحرف م   «یخواهی »جمهور   ی هیمجلد از نظر  نیا  گرید  سندگانینو

پره ا   زیخودم  به نظرم جمهور  نیاز    ی عنوان وصفبه   یخواهی برچسب است، چرا که 

گمراه  ی هینظر  ی برا من  بحث  است.  مورد  نظر  قت، یحق  درکننده  اوج   ی هیدر 

داشتند    یخواهی جمهور  ی که ادعا  ی اول، کسان  ی تهیدر دوران مدرن  یخواهی جمهور
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پادشاه  ق یدق  ی معنا)به ه   یمخالف  نظر  توانستندینم  کیچیبودند(،   ی هیاز 

نو  یبانیپشت  یآزاد  ی خواهانهی جمهور اما  که   -  مانند جان لاک  -  یسندگان ی نکنند. 

ن  خواهی هراس داشتند جمهور نظر  زیخوانده شوند   یآزاد   ی خواهانهی جمهور   ی هیاز 

از آن   ه،ینظر  نیمنبع الهام و منشأ ا  قیدر تصد  دهمی م  حی. ترجکردندی م   یبانیپشت

 باره ن یاما به استدلال در ا م،یسخن بگو (neo-Roman) یروم-نو یاهیهمچون نظر

 .پردازمینمدر اینجا 

س   یخواهی جمهور   ی هینظر گفتار  جری سیانگل  یاس یدر  در  نخست   انیزبان، 

م پ  انیاختلافات  پارلمان،  و  آغاز جنگ  شیپادشاه  سال    یداخل  ی هااز  در  انگلستان 

شکا  1642 شد.  درجه  تیبرجسته  در  پارلمان  ا  ی مدافعان  که    نینخست  بود 

کرده   فیرا تضع  نیمع  ی های از حقوق و آزاد  یپادشاه برخ  یو مال  یقانون   ی هااست یس

افراد صرفاً  ی های به حقوق و آزاد  های تعدّ  نیکه ا  کردندی زمان استدلال ماست. اما هم 

 کرد ی م  شانیاست. آنچه اساساً آنها را پر  ی به آزاد  ی ترقیعم   یحرمتیب   یِظاهر  اتیتجل

و    ی اریالاختاز تام  یشکل   یمدع  اش،ژهیو   اراتیبر اخت  ی با پافشار  یبود که پادشاه  نیا

 ،ی فری که بدون عواقب و ک  دادیامکان را م  نیبود که به او ا  ی قدرت خودسر  جهیدر نت

 .کند فیو حقوق افراد را تضع های آزاد 

از    امه یاول  نیی بالا، تب  ی ده یاذعان کنم که در چک  دیبروم، با  ترشی از آن که پ  قبل

پادشاه  ی هادگاهید د  یمخالفان  بار  ادعاکرده  ی صورتبند  گریرا  من  در   ی ام.  را  آنها 

 یمبتنی بر مداخلهچه با اَعمال    یمدن  ی درک کرده بودم که آزاد   نینخست چن  ی وهله

 شود  یملغ  تواندی اندازه م  کیبه    سلطه و وابستگی  یانه یزم  طیچه با شراخودسرانه،  

  ن یبا ا  د،ی را به پرسش کش  ی صورتبند  نیا  یدرستبه   ت ی اما پت(.  82-3:  1998)اسکینر،  

است    شیازپ  مستلزم داشتن قدرت خودسر  خودسرانه  ی ملاحظه که مبادرت به مداخله

 ی نسبت به آزاد   ی ادیبن   یحرمتی اساساً ب  است که وجود قدرت خودسر  لیدل  نیو به هم

چرا که اکنون به   رم،یپذی را م تی پت حیتصح نیا ی من با خرسند(. 2002)پتیت  است

 خاندان استوارت   ینخست بر پادشاه   ی که در نقدها  ی ازاتیامت  ی که معنا  رسدی نظرم م 

 .بوده است  نی طور قطع همبه   میبا آن مواجه

خودسر  نیا قدرت  که  ملغ  ی آزاد   ادعا  سوبه   کند، ی م   یرا  از   ی اریبس   ی سرعت 

 یکم در چهار دورهدست  دیرا با  خواهانهی تعهد جمهور  نیمفصل ا  خیشد. تار  رفتهیپذ
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 دن یبخشت ینخست، پارلمان مشروع  یکرد. در دورهآخرِ مناقشات عام انگلستان خلاصه  

پادشاه لغو  تأس  ی به  سال    سیو  در  را   » آزاد   ن ی ا  ر یتأثتحت  ی تاحدّ  1649»دولت 

  م ی نی بی م  ب،یترتنی[ دنبال کرد. بدکندی م  یرا ملغ  ی آزاد   استدلال ]که قدرت خودسر

دهه طول  در  پ1650  ی که  مدافعان  مانند   در  1المنافعمشترک  شتازی،  انگلستان، 

در کتاب   نگتونیهر  مزیاز همه ج  شی و ب   گیاسپر  امیلیو  لتون،یجان م  ، مارکامنت ندهام

نظر1656)  «اوشنا» بس  یخواهی جمهور   ی هی(  و حرارت  با شور  تأ  ی اری را   دییدوباره 

دفاع   هیعل  یعنوان واکنشقرن هفدهم به   یانیپا  ی هادر دهه   هینظر  نیکردند. سپس، ا

اثر    «پدرسالاری »  گونه که درآن  ژهیوبه  افت،یبسط    یپادشاه  ییگرااز مطلق  اشدهیاح

ف و  لمریسررابرت  مرگ  از  و  ی که پس  برجسته شد.  الگرنن    ت،یپت   امیلیمنتشر شد، 

در   یهمگخصوص جان لاک در دو رساله در باب حکومت،  و به  رلیتا  مزیج  ،یدن یس

یک را مطرح کردند. در    ی از آزاد   خواهانهی جمهور  یفهم  لمر،یف  ی هاپاسخ به استدلال 

آزاد  نیا  نسل، از  استفاده  حیتقب  ی برا  یفهم  از قدرت  ی آنچه  در    ودسرخ  ی هادولت 

به کار گرفته شد.    ار یبس  شد،ی سِر رابرت والپول دانسته م   ی ریوزنخست  یدوران طولان

اعضا  یاهخوی جمهور   ی هینظر و   کال یراد  ی توسط  ترنچارد  ،گیحزب  توماس   جان  و 

 نگبروکی از مبلّغان متعدد مرتبط با بول  یو بعدتر، توسط برخ  1720  یدر دهه  گوردن

 هی نظر  نیا  ت، ی. در نهاافتیشکل    ریی قصد تغ  نیبا ا  زین  ی بعد  ی او در دهه  ی و حلقه

در   کایمستعمرات امر   انِ یحام  گریو د  سیپرا  چاردیر  ، یستلیتوسط جوزف پر  کهی هنگام 

 ی متفاوت  ی دئولوژیبه کار بسته شد، در خدمت ا  ایتانیبر  ی پادشاه  هیعل  1770  ی دهه

فا برآمدن  با  تنها  گرفت.  نظر  در  ک یکلاس  ییگرادهیقرار  که  بود  دوران   یهی همان 

 . و مخالفت گسترده قرار گرفت دیبالاخره مورد ترد  یخواهی جمهور

که    ی مختلف فکر  ی هاشیگرا  نیا  زیکه در آغاز اشاره کردم، باور متما  طورهمان

 ی اسیس  ی آزاد  است که صرفِ وجود قدرت خودسر  نیا  زندی م  وندیپ  گریکدیآنها را با  

  ی ترخاص  ی در قالب ادعا  نسبت  نیکه ا  می. سپس لازم است اشاره کن کندی را نابود م

  نیبر ا  یمتک خواهی جمهور  پردازانه ینظر اناتی. بدش  انیب  زین  یو بندگ ی آزاد  ی درباره

 
1 Commonwealth  
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  -به قول آنها-منجر به    یدر اجتماع مدن  بود که وجود قدرت خودسر  ییاستدلال مبنا

 .شودیآزاد به برده م  ی هاآن جامعه از انسان ی اعضا لیتبد

 (servi) و برده (liberi homines) انسان آزاد  نیتضاد ب  نیا  کیکلاس  نیی تب

 م یقد  اریاما در قانون انگلستان در روزگاران بس  افت،یقانون روم    ی ده یدر چک   توانیرا م

 ی رساله  نیدر فصول آغاز  ز ین  که براکتون  می نی بی وجود داشت. بعدتر م  زیتما  ن یا  زین

او متعاقباً    لیخته است و تحلبه آن پردا  زدهمیانگلستان در قرن س  نیخود درباب قوان

است    ی برده کس  ف،یبنابه تعر  ،ینهاده است. در سنت حقوق  ی بر جا  ی ادیز  اریبس  ریتأث

خودسر قدرت  تابع  ا  dominus ایارباب    همواره  از  ارباب  قدرت  جهت    نیاست. 

براساس  فریک  نبر بردگانش بدو   تواندیدانسته شده است که همواره م  خودسرانه  و 

arbitrium    ،اراده  لیم  یعنیصِرف فرمانروا  ی و  به هم  ییخودش   ق، یطر  نیکند. 

، «»در حصار قدرت   یشده است که آنها محکوم به زندگ  فیتوص  گونهنیبرده ا  طیشرا

in potestate  درنت اراده  جه،یو  به  او  ای ارباب  ی وابسته  فرمان  تحت  همواره  که  ند 

 (. 1.6.1، ص. 1961)دایجست  هستند

مثال، نزد    ی . برام یمواجه  یفهم از بردگ  نیبا ا  خواهانهی جمهور   ی مدافعان آزاد   نزد

اول گودو  یپادشاه  ی هیمخالفان  جان  مانند  استورات،  اثرش    نی خاندان   هی علو 
نظام1642)  2یی شهسوارگرا شرح  ا(  م  هیدرونما  نیمند  گودوم یابییرا   حی توض  نی. 

است که    ی داشتن حاکمان »متکبر«  «یدگ و بن  یدر »بردگ  یکه مراد از زندگ  دهدی م

قوان   دیبا »بر طبق  آنها  امر  زندگ   ل یم  نیتحت  آنها  لذت  هر چ  د،ی کن  یو  تابع    ز یدر 

که    د یباش   ی زیصاحب و مالک چ  د،یو رنج ببر  د یبکوش  د، یآنها باش   ی و اراده  ی خودسر

  نیاز هم  ی مشهور  انیپس از او جان لاک ب(.  1642:39)گودوین    کنندی آنها مقرر م

اش ارائه کرد. براساس متن کوتاه لاک، در دو رساله  یدر باب بردگ  یرا در فصل  نسبت

  ان یاست؛ به ب  «ی و استبداد  »تحت قدرت مطلق، خودسر  ستنیز  ،یدر بندگ   ستنیز

 خودسر   یبا »قدرت  یتحت فرمان ارباب  ستنیاست که محکوم به ز  یبرده کس  تر،قیدق

 .(285-24: ص.  II. 1988)لاک  او« است یبر زندگ 

 
2 Anti-cavalierism  
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بازگرد  یبه سنت حقوق  اگر آزاد   م،یروم  انسان  را   (liberi homines) مفهوم 

انسان آزاد    ،یقانون روم  ی دهی. براساس چکشودی م  ف یکه در مقابل برده تعر  میابیی م

 دیارباب باشد. بلکه انسان آزاد با (potestate domini) قدرت  ی طره ی در س  دینبا

قدرت تا   (suae potestatis) صاحب  و   ی اراده  براساسباشد  کند  خودش عمل 

تابع نباشد تحت  ،  6.4، ص.  1985I)دایجست    کند  یزندگ  ی گرید   ی اراده  تیمجبور 

خود«    اریاختصاحبعنوان »به  (sui iuris) عمل کردن  ییمسئله توانا  ن،یبنابرا  (.18

  (.18، 6.1ص.  .I 1985)دایجسن  است ر«یو به تبعِ آن »بدون اتکاء به غ

گرفتند.    نیا  زین  خواهانهی جمهور  ی آزاد   مدافعان کار  به  را  آزاد  انسان  از  مفهوم 

و صلح،   تیهمراه با امن   یمنظور دوام اجتماعات مدن به   که   کردندیمسلماً آنها انکار نم

معناست    نیبد  یاجتماع  نی قانونمند شود. انسان آزاد بودن در چن  د یانسانِ آزاد با  ی آزاد 

با قوان  ی آزاد   نیمحدود نشود؛ ا  قدرت خودسر  سطشما هرگز تو  ی که آزاد   ین یصرفاً 

م رضا  شودی محدود  قوان  ی ایقطع  تیکه  آن  آزاد   ن یبر  مدافعان    یباشد. 

 یا عمل را تا اندازه  ی بر قانون، آزادکه گردن نهادن    کنند یم  قیتصد  خواهانهی جمهور

 توان ی شماست، م  تیقانون مورد رضا  کهییجامحدود خواهد کرد. اما مصرّند که از آن

  یقانون شما همچنان انسان  نیبا اطاعت از ا  جه،یشما دانست و درنت  ی اراده  یآن را تجلّ

 .دیآزاد هست

  ت یاند، رضاکردهنقد    خواهی پادشاه  سندگانیاز نو  ی طور که برخهمان  قت یحق  در

 رو نیگر و از ااست، سلطه   تأسیس شده  گونهن یکه بد  یکه قدرت   کندینم  ن یداشتن تضم

حتبرده نباشد.  رضا  یکننده  باش   تیاگر  نما  د یداشته  تنها  برا  ندگانیکه   ی منتخب، 

ب  یمحدود   ی دوره حاکم  شما  رضا  اشند،بر  اعلام  محض  اراده  ت،یبه    ن ی ا  ی تحت 

در سال    خواهی پادشاه  سانینواز رساله  یکیطور که  گرفت. همان  دیقرار خواه  ندگانینما

 ندگانی»قدرت مطلق و خودسر« به مجلس نما  ضِیکار، تفو  نیکرد، حاصل ا  انی ب  1642

امن و  حقوق  »که  متک  ت یاست  کاملاً  را  مردم  و   « کندی م  هاآن  ی آرابر    یپادشاه 

ص.1642)انیمادورژنز   نما(  2،  مجلس  حکومت  چگونه  کم   ندگانیپس  از حاکم  تر 

 است؟ حکومت پادشاه حاکم خودسرانه
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نو  ی معدود   تعداد ا  ی های به دشوار  خواهی جمهور  سندگانیاز  در    ده یا  نیمستتر 

 ی ضرور  یآشت  جادیا  ی برا  تواندی م  تی رضا  ی دهیکه ا  کردندی م   دیتوجه کردند. اغلب تأک

 نگتون یهر  مزیمثال، ج  ی به کار گرفته شود. برا  زارمسئلهیطور غو قانون به  ی آزاد  انیم

اطم1656)  «اوشنا»در   آزاد  ی ا نانه یبخوش  خاطرنان ی(  حکومت    ی دارد.    ی عنیتحت 

 ریغ   یهدف  ی از آحاد جامعه برا  کی»کنترل نشدن مگر توسط قانون؛ و قانون توسط هر  

جمهور را    ی است که آزاد  قیرط  نینشده است و بد  نیآنها تدو   ی از حراست از آزاد

  نی تنها قوان   که  نیمشروط بر ا   گر،یبه عبارت د(.  1992:20)هرینگتون    کندی فراهم م

عنوان انسان آزاد بهگفت    توانی آنگاه م  م،ی کن  نیرا تدو  نی حاکم باشند و خود ما قوان

 . م یکنی م  یآزاد زندگ یدر دولت

و   زدهت یبدون استفاده از واژگان جنس  ت،ی اقوال را همانند پت  نیبهتر باشد ا  دیشا

 ن یا  تی پت  لیبد  شنهادیکنم. پ   انیب  ی گریو »دولت آزاد « به زبان د  آزاد«  مردمنسوخ »

با  ی گریعامل د  ی من تحت سلطه  کهیاست که »هنگام  آزاد   دی هستم،  فاقد    یگفت 

با عامل  ی برا-ام  بلکه محدود شده  ستم،یتحت سلطه ن  کهی هستم« و »هنگام   ی مثال 

مانعمشروط مانند  با  -رخودسرانهیغ  ی قانون  ای  رعمدیغ  یکننده  آزاد   دیآنگاه   ی گفت 

استدلال آن   ی صورتبند  ی وه یش  نیا   گریحُسن د(.  347:  2002)پتیت    دارم  مشروط

سلب    ی برا»  ت،یپت  ی دلالت شگرف است که به گفته   نیبر ا  د یاست که ماحصل آن تأک

 56:  1997)پتیت    به حکم حبس  ی است و نه حت  از یشدن ن  مهیفرد نه به جر  ی آزاد 

n. 3) . 

 نیآن است که ا  ت یتوسط پت  یخواهی جمهور  ی نولوژیکردن ترم  ی مشکل امروز   اما

سوءفهم    نیفهم قرار گرفته است. خود من هم در امورد سوء  یسادگاستدلال بارها به 

وقت  کیشر وهله  یبودم  در  چن  ی که  و   نی نخست  نظر  از  که  کردم   یبرداشت 

 یبه افراد آزاد   توانی اجبار مبه   هتناقض هستند ک  نیدچار ا   خواهی جمهور  پردازانهینظر

مقاله  (. n.83:  1998)اسکینر    دیبخش در  همکارتر  در  سوء  نیاش  دچار  فهم  کتاب 

  ی ت یهر محدود  تیبرداشت که از نظر پت  نیاست. در ا  تی موضع پت  ی درباره  ی تر ی جد

جه ی نت  نیمداخله قلمداد شود. او به ا  ی نوع  دینبا  شود،ی م  لیکه به نفع ما بر ما تحم

 کرده یدفاع م  تیمحدود  «یِ»اخلاق  ی و  فیبه توص  نِیی از تب  تیکه احتمالًا پت  رسدی م

 . است
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از   قاًیاول دق  ی ته یدر مدرن   خواهانهی جمهور  ی آزاد  پردازانهیاز نظر  یبرخ  دیتردی ب

دو که در  رودی م شیپ ییمثال، جان لاک تا جا ی . براکردندی م تیحما ی نییتب نیچن
اخلاق  ژهیو  اراتیاخت  ی دهیااز    رساله کاملاً  م  یدر چارچوب  او   کهن یا  اب.  کند یدفاع 

 نظر برسد ه ب  ممکن استهستند،    ژهیو  اراتیاخت  نیا   ی که دارا  یحاکمانکه    پذیردمی 

 ایدعوی   چنینظاهر    موارد   نیا   در  که  کندی م  دی، تأکهستند«  قدرت خودسر  ی»مدع

 ر یاز قدرت انجام خ  ریغ   ی ز یچ  ژهیو  اراتی. علت آن است که »اختکننده استگمراه

)لاک   مبراست  یاز اتهام خودسرانگ  جهیو درنت  ست«یبدون دستورالعمل قانون ن   یعموم

1998 .II ،164  ،II. 166  6-262:  200؛ مقایسه کنید با هالدنیس  8-377، صص .) 

 ن ی چن  د ییبه تأ  یلیتما  چیکه ه  کندی کاملاً روشن م  در این کتاب  اشدر مقاله   ت یپت

بهتر    دیفهم، شاسوء   نیاز ا  ی ریشگیپ  ی ندارد. اما برا  تی درباب محدود  یایاخلاق  دگاهید

از آنها در    ی آزاد و برخوردار  ی هاعنوان انسانبه   نیّمع  ی های از آزاد   ی برخوردار  نیبود ب

 یصورتبند   ی وه یش  نیبراساس ا  م،ید یکه د. چنان شدیقائل م  زیتما  یبا بردگ  ی سازگار

همچنان    م، یبرخوردار باش  ی استدلال، اگر صرفاً به لطف صاحب قدرت خودسر از آزاد 

 یهاخودمان محدود شود، انسان   تیصرفاً با رضا   مانی های در مقابل، اگر آزاد  م؛یابرده

 ی زندان   ینیاز قوان  یتخطّ  لتکه به ع  یگفت شهروندان   توانیم  ن،ی. بنابرامیهست  ی آزاد 

 شان یاصل  گاهیدر زندان هستند، جا  که ی هنگام  یآنهاست، حت  تیکه مورد رضا  شوندی م

با اکنند ی عنوان انسان آزاد را حفظ مبه  یها ی از آزاد  یکیوضوح محروم از  به   کهنی. 

 شدن زندانیو    ی آزاد  ی سازگار  ی تناقض آشکار درباره  ق،یطرن یهستند. بد  شانی مدن

  .آورد  انیرا به م  تیمحدود  یاخلاق  دگاهیبه د  هیشب  ی زیکه چاست، بدون آن  دهحل ش

خلاصه کرد: اگر   ن یچن  توانیرا که اجمالًا شرح دادم، م   ی ا هینظر  ی جوهره   پس

صاحب    گرید  ه،یبنابر فرض  ،ی اما اگر برده باش  ؛ی ابرده   ، یتحت فرمان قدرت خودسر باش

استدلال اصلاً روشن    نیکه ا  م یاعتراض کن   می . هرچند ممکن است بخواهیست ین  تیآزاد 

قدرت   ت یتحت تابع  زیستن  تیواقعخود    م،ی بدان  میخواهی . به هرحال، همچنان مست ین

  ست؟یعمل است، چ ی سلب آزاد  اشجهیخودسر که نت 

اخقابل  توجهات  در  که  است  نظر  ریاثبات  ا  ،یخواهی جمهور  ی هیبه  به    نیاغلب 

 ه ینظر  نیا  یهیپرداخته نشده است. هرچند اگر به مدافعان اول  می طور مستقمسئله به 
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و به آن   پرسش را طرح کرده   نیاتفاق ابه که آنها    م ین یبی م   م،یاوجش بازگرد  ی در روزها

  ن ی داشتن امکان انتخاب ب  یعنیعمل    ی اند. بنابر استدلال آنها، داشتن آزادپاسخ داده

طور آزادانه، امتناع از عمل به  ایداشتن امکان عمل    یعنی(؛  هالیکم بددست  ای)  هانهیگز

شکل   نیترحیبه صر  شیدر گفتارها  یدنیخود. الگرنون س  یو اراده  لیعمل براساس م

 یاست از وابسته نبودن به اراده   ارتصرفاً عب   ی : » آزاد کندیتعهد را اعلام م  نیممکن ا

در مراسلات کاتو   سخنان ترنچارد و گوردون  ی جه ینت(.  17:  1990« )سیدنی  ی گرید

»به    تواندی است که م  یو عادلانه« کس  یقیحق  ی است: انسان صاحب »آزاد  ن یهم  زین

م اراده  مو چنان  شدیندیب  کندیآنچه  م  شدیاندی که  گوردون   کندیعمل  و  )ترنچارد 

آزاد   سیپرا  چاردیر(.  429:  1995 درباب  رساله  دو  ارائه   ده یچک  نیترروشن  ی در  را 

است«؛ »توانا  ی اراده  ی راهبر  ی : »آزادکندی م از عمل   ایعمل کردن    ییخود  امتناع 

 (. 76،  26: 1991« )پرایس است نیکردن، براساس آنچه به باورمان بهتر

  کنند ی م  د یتأک  سندگان ینو  نیچرا ا  م ین یبب   میتوانی م   ل،یتحل  نیدرنظر گرفتن ا   با

. به دیاکرده یرا ملغ  تانیآزاد  د، ییایدرب  ی گریکه اگر تحت فرمان قدرت خودسر کس د

  دیرا انجام ده   ی خودتان کار  ی و اراده  لیبراساس م  دیتوانینم  گریساده که د  لیدل  نیا

.  ستیشما ن  ی و اراده  ل یاز اعمال شما اساساً براساس م  کیچ  ی. ه د یاز آن امتناع کن  ای

 یحاکم   ایارباب    یضمن  ی با اجازه  رونیاازهمواره به اذن و    د،یدهی را انجام م  یعمل  یوقت

او زندگ  ی هیسا  ریاست که ز   ش یدر گفتارها  یدنی طور که س. هماندیکن ی م  یقدرت 

ندار باشد   لیکه هر آن، که ما  اریهرمگر به »لطف ش  دیاظهار کرد، شما امکان عمل 

م س چنان  کهی درحال(.  17:  1990)سیدنی    شودی شامل  کرده   انیب  ترش ی پ  ی دنیکه 

آزاد برخوردار  ی است،  به  اراده  یقائم  طور   ی از  است،  کس  کهی مستقل  »که   یهر 

در   شود«ی مند ماربابش از آنها بهره  ی از تن و اموالش بهره ببرد، اما به اراده  تواندینم

  )همان(. کندیم   یزندگ یبندگ 

 لِ یرا از تحم  ی در آن است که فقدان آزاد   یخواهی جمهور   ی هی نظر  تیاهم  پس

م آزادکندیمداخله جدا  فقدان  وهله  ی .  در  دل  ی بردگان  به    ا ی  تیمحدود  لینخست 

انتخاب در  ن   نیمع  ی هامداخله  بردگان ستیآنها  انتخاب  ی.  مخالف   شانیهاکه  هرگز 

  ن، یدخالت عمل کنند. بنابرا  نیترکم   ونممکن است بتوانند بد  ست،یارباباشان ن   یاراده

 ی طور متناقض به   شوند،یو مجازات نم  شودی شان ممانعت نماز اعمال  ک یچیچون از ه
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بردگان همچنان کاملاً محروم از   نی هستند. اما ا  شانیآزاد  نظر برسد مالک تامّبه   دیشا

مستقل خود در   ی هاتوان از عمل بر طبق اراد شان و نارباب  ی . آنها تابع ارادهاندی آزاد 

به  بخواهند هستند.  که  زمان  ن  گر،یعبارت دهر  عامل  اصلاً  که . همانستند یآنها  طور 

زندگ  یآنها کنترل  کند،ی م  ان یب  نگتونیهر نت   شانیها ی بر  در  و  به    جهیندارند  محتوم 

آنچه در شرف وقوع بر آنهاست،    ی درباره  انیپای ب   یو نگران   دیترد  تی در وضع  ی زندگ

و حدّ  تیبا عنوان »ماه ی اترنچارد و گوردون در مقاله (20: 1992)هرینگتون  هستند

در   ی. زندگکنندیاز وضع ناگوار برده ارائه م   ی مشابه  ن ییتب  3کاتو  مراسلاتدر    «ی آزاد 

آن را   توانندی که م  ییآنها  ی برده، برا یاست؛ و زندگ  ی گرید  اریبه اخت  ی »زندگ  یبردگ

 (.430:  1995)ترنچارد و گوردون   و فلاکت است  یفی لبلاتک  میدا  تیتحمل کنند، وضع

  ان یبرده را از م  ت یکه عدم قطع  ردیبگ  میاست که اگر ارباب تصم  نیا  قت ی حق  البته

و مطلق موافقت کند    قدرت خودسر  یحاکم دارا  ای. اگر ارباب  شودی بردارد، برده آزاد م

. اما تا  رهاندی م  یکند، افراد تابعش را از بردگ  ریناپذقدرت را امکان  نیا  ی ریکارگبه که  

را حفظ کند    نیاحاکم    نیا  کهی وقت و مطلق  از آن   یحت -قدرت خودسر  اگر هرگز 

نکند تابعش در وضع  - استفاده  بد  مانندی م  یباق  یبردگ  تیافراد  آزاد  قیطرنیو    ی از 

-   ی اجه ینت نیآودن چن دیپد ی حاکم برا (potentia) . صرف قدرتِشوند یمحروم م

 .است یکاف  -یردگب

 است که حضور قدرت خودسر   نیا  خواهی جمهور  پردازانهینظر  یاصل  ی ادعا  پس

برده   نفسهیف خدمت  جمهوردر  هرچند،  ماست.   قیتصد  یسادگبه   خواهان ی شدن 

که برده باشد، بدون آن  یمدت طولان  ی برا  یل است که کسنامحتم  اریکه بس  کنندی م

را    هایِدلالت ناگوارش  درنتبپذیردوضع  نو  یبرخ  جه،ی.   خواهی جمهور  سندگانیاز 

  شوند، یمتحمل آن م  یکه محکومان به بردگ  ی فقدان آزاد   ی را درباره  ی گریاستدلال د

  دیدهیم  صیکامل تشخ  یشما با خودآگاه  دیفرض کن  ند،یگوی اند. آنها مطرح کرده

است که هر طور که بخواهد با شما رفتار کند،    یقدرت  نیچن  ی که دارا   دیدار  ی که ارباب

 شتر یب  ی هاتیمحدود  لیتحم  یآگاه  ن یداشته باشد. حاصل ا  شیبرا  یکه عواقب آن  نبدو

رفتارتان را   دیدهیم  حیشما اکنون ترج  رایعمل شما خواهد بود. ز  ی تر بر آزاد و خاص
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به    تانی ارباب را در زندگ  بارانیز  ی که خطر مداخله  دی کن  لیو تعد  ن ییتع  ی اگونه به

 . دیحداقل برسان 

به آن پرداختم.    نجایاست که من تا ا  یکاملاً مخالف استدلال  ی ااستدلال از جنبه   نیا

عمل شما درنظر   ی آزاد   ی محدودکننده   وجود صرف قدرت خودسر  گریاستدلال د   نیدر ا 

نم مشودی گرفته  گفته  بلکه  محدود  شودی .  ناگوارتان  وضع  بر  شما  تأمل   یها تیکه 

  ،یعن یاست.    یهمان استدلال قبل  گر،ید   ی اجنبه  از. هرچند  کندی م  جاد یرا ا  ی شتریب

 ا یارباب    ی  به علت مداخله لزوماً  شتریب  ی هاتیمحدود  نیکه ا  وجود ندارد  ی دلالت  چیه

 یکاملاً محصول خودسانسور  شتریب یمداخله باشد. از دست دادن آزاد نیخطر ا یحت

 . شودیخودتان دانسته م 

دوم توجه ندارند.  ی هیدرونما نیبه ا  یخواهی جمهور یهیتمام طرفداران نظر ناًیقی

ا  ی اعلاقه  چیه  باًیمثال، جان لاک تقر  ی برا   یکه زندگ  دهدیموضوع نشان نم  نی به 

اما اگر به  (.  266:  2002)هالنیوس    چگونه است  ی گریقدرتِ خودسرِ د  تِیتحت تابع

اخلاق و  مورّخان  نخست  میبرو  یروم  انیگرا سراغ  ب  هینظر  نیا  بارن یکه  کردند،    انیرا 

 شانیهانش ی هستند، بلکه ب  یبردگ  یروان  های دلالت  ریدرگ  اریکه بس  مین یبی تنها منه

 ی شان ارزش و معنااول است که دغدغه  ی ته یمدرن   پردازانه ینظر  یاز برخ  ترشرویپ   زین

 .بود ی فرد  ی آزاد 

 تواند ی م   یبردگ  ی توجه دارند که تجربه   ی زیمتما  یوه یبه دو ش  یروم   سندگانینو

آن را مطرح کرد   اول که ابتدا سالوست  شنهادیرفتار ما مؤثر باشد. پ   دیو تحد  نییدر تع

 رو، یبه علت فقدان ن  کند،ی م   یزندگکه تحت حکومت خودسرانه    یآن است که اجتماع

مدافعان   انیو محدود خواهد بود. در م  ییابتدا  شیاقتصاد  ی هات یدر فعال  ژهیوراکد و به

مدرن  خواهانهی جمهور  ی آزاد  در    ی ته یدر  گوردون  و  ترنچارد  با    کاتو   تمراسلااول، 

بر  ی آزاد   ی کشورها  ی تجار  تی موفق  ی سهیمقا فقر حکومت   ری کب  ی ایتان یمانند   ی هاو 

استدلال    نیبر ا  ی ا ژه ید ویتأک   ، ینیهمراه با خودتحس  ،و فرانسه  هیمثل ترک  ی اخودسرانه

 . کنندی م

  وجود دارد، کار  یآزاد   کهییاستدلال ترنچارد و گوردون آن است که »جا  ی جوهره

  تواند ی نم  کسچیو ه  کنند؛ی خودشان کار م  ی چون افراد برا   رد،یگی قرار م  قیمورد تشو

بگ   شان یدستاوردها آنها  از  خودسر  که یدرحال  رد«یرا  قدرت  با  ممالک  ، »در 
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:  1995)ترنچارد و گوردون   نندیبنش  اهیهر آن ممکن است به روز س  شگانیپصاحب 

شود، حاکم همواره ممکن    دتانیعا  یریگثروت چشم  اگر در حکومت خودسر (.  475

بدزدد. شا از شما  را بدون عواقب  ب  د یفکر کن   یحت   دیاست آن  به دست    شتر یهرچه 

باشد.    هودهیب   دیشا  های نگران  نی. البته اد یکن  انیهست که ز  ی شتریاحتمال ب  د،یاوریب

م فرض  گوردون  و  ترنچارد  ا  کنندیاما  به   ی قدربه   هاینگران  نیکه  که  عنوان هستند 

از نظر شما ارزش نخواهد داشت که متحمل   گریعمل کنند. احتمالًا د  ی قو   ی هابازدارنده 

امر عبارت   نیا  ریناپذاجتناب   امدی. پدیبزرگ شو  ی کار تجاروکسبخطرات و مخاطرات  

 یدر رخوت و سست   کنند،ی م  یزندگ  خودسر  ی هادر حکومت   هک  ییاست که آنها  نیاز ا

و آن را محدود   شودیشان مزاهدانه  یکوشمانع سخت   یقدررخوت به  نیو ا   روندیفرو م

طور که ترنچارد از آنها در علوم و فنون داشت. همان  ی انتظار  توانینم  گریکه د  کندی م

از آن   یمیبرقرار است و ترس دا   کهی هنگام  ،ی»بردگ  کنند،ی م  ی ریگجه یو گوردون نت

« )ترنچارد و گوردون کُشدیرا م ی و شجاعت فطر کندیهاست، روح را فسرده مدر دل

برا(  431:  1996 ر  ی آنها  پل  اثر  از  مشتاقانه  استدلالشان    ی کنون  وضع  کاتیاثبات 
م  یعثمان  ی امپراتور قول  م   ع یزوال صنا. »علل  کنند ی نقل  اهمال  ترک  انیدر  و    و ها 

تول   یتوجهی ب زم   دیبه  ا  شان«یهانی و کاشت  نه    یاست که »مردان  ت یواقع  نی در  که 

  کردند ی چند سال لذت گذران م  ی در کارشان، فقط برا  قیداشتند و نه امکان توف  یوارث

 (. 237: 1995)ترنچارد و گوردون 

اخلاق  پردازمی م  یگرید  ی دعو  به تار  انیگراکه   ج ینتا  ی درباره   یروم  نگارانخیو 

 توسیتاس  وسیطور خاص کرنلاستدلال را به  نیاند. اطرح کرده  یبردگ  ی محدودکننده 

 یاو که به اصل   شنهادیگنجانده است. پ   خیتوارو    انهیسال  عیوقامتعددش در    اتیدر حکا

  کنند، ی م  ی زندگ  یکه در بردگ   یاز کسان  توانی م  موارهشده آن است که ه  لیتبد  ی هیبد

 زی اول ن  ی ته ی در مدرن  خواهانهی جمهور  ی انتظار رفتار نوکرمآبانه داشت. مدافعان آزاد

 اش، ی در رسالات ضدپادشاه  لتون یاند و جان مو آن را بسط داده  رفتهی را پذ  نشیب  نیا

به  1660)  آزاد  المنافعمشترک  کی  سیتأس  ی برا  ممکن  و  سهل  ق یطردر    ژهیوبه  )

 . شکل ممکن آن را بسط داده است نیتررحمانهی و ب نیترح یفص
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برده به عمل   یعموم  شیگرا  صیتشخ  ی مدع  سندگانینو  نیتوجه کرد که ا  دیبا

علت مجبور   نیهستند، به ا  یکه محکوم به بردگ  یکسان  ندیگوی نوکروار هستند. آنها نم

طور به رفتار کنند،    گرید  ی ااگر بخواهند به گونه   دانندی هستند که مبانه  آنوکرمبه رفتار  

  خواه،ی جمهور   پردازانه ینزد نظر  م،ی دیطور که دو متوقف خواهند شد. همان  هیقطع تنب

.  ستی ن  یقطع  زیچ  چی آنها مطلقاً ه  طیناگوار بردگان آن است که در شرا  تیتفاوت وضع

 یندهند، مسلماً اربابشان انتقام سخت   رودی که از آنها انتظار م  یمین اگر تن به تسلبردگا

شجاعت    ی هاارباب مجذوب نشانه   تممکن اس   گر،ید  ی از آنها خواهد گرفت؛ اما از سو

به نفع خود بداند که از آنها    ی و حت  ردیقرار بگ  ریتأثو اعتماد به نفس برده شود و تحت

، 4: ص.  XLVII  1917)سنکا    کردیم   شنهادیپ   یطور که سنکا زمانکند )همان  ریتقد

امکان  یروم  انی گرااخلاق.  (302 قاً علاقمند یبرده عم-ارباب  کیالکتید   نیا  ی ریپذبه 

را   «یبآنوکرماز    ی عار  ی»با روح  ی اداستان کلمنتز، برده   ی فتگیبا ش   توسی بودند. تاس

 یسنکا اربابان   ایزده کرد.  را وحشت  وسیبریکه با شجاعت نابش امپراتور ت  دهدی شرح م

با بردگانشان داشته باشند و با آنها    ی کینزد  ی رابطه  خواهندی که م  کندیم  دیرا تمج

؛  39ص.  II:  (Tacitus  1931)تاسیتوس    نثار« رفتار کنندق و دوست جانی»مثل رف

 . (2-300صص  XLVII: 1917؛ سنکا 442سنکا،  

همان تاسهرچند،  که  تأکبه  توسی طور  انق   یکسان   کند، ی م  دی کراّت  در   اد یکه 

از   میتوانی نم  جهیخطر نکردن دارند و در نت  ی را برا  زه یانگ  نیتری همواره قو  ند،یزی م

  سهل   قیطردر    لتونی. جان مم یآور داشته باشخفت   یب آنوکرماز    ش یب   ی زیآنها انتظار چ
 ی ایاح  توس،ی تاس  تیبه مرجع  ی اتکابا    آزاد  المنافعمشترک  کی  س یتأس  ی برا  ممکن  و

دق  یپادشاه  الوقوعقریب را  بازگشت  قاًیانگلستان  هم  یهمچون   ی بردگ   طیشرا  نی به 

  کندی. او ابتدا اظهار مکندیارائه م ندهیدر آ یبآنوکرمدهشتناک از  ی ریو تصو ندیبی م

برا بردگ  ییآنها  ی که  در  رفتارها  زیپره  ند،یزی م  یکه    باًی تقر  دهینکوه   قاًیعم  ی از 

چه بر سرشان خواهد آمد و از در امان ماندن از خشم   دانندی م  کهنیاست. با ا  رممکنیغ

 ی و »دسته  کنندیو چاپلوسانه رفتار م   انهیدلجو  ی هاوه یهستند، اغلب به ش  دی جبّار نوم

  ها می»تعظ  ی اند« و اجرا ل »تملق و به خاک افتادنکه مشغو  دهندی م  لینوکران« را تشک

همزمان (.  428،  426،  425:  1980)میلتون    مدام مردمان پَست« هستند   ی هانو تاشد

متعدد  ی هاوه یش برا  ی رفتار  آنها  اتخاذ  که  غ  ی هست  هرگز   رممکنیبردگان  است. 
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 یی به قدرت، توانا   ییگوقت ی به حق  لیتما  ل«،یاز آنها توقع »کلام و اعمال اص  میتوانینم

 (.428: 1980)میلتون  می ها داشته باشی عمل بر اساس داور  یو آمادگ حیصر ی داور 

 ی متعدد  ی هاوهیداشتم بر ش  لیتما   شتریب  ی آزاد  یه ینظر  ی درباره  امی بحث قبل  در

. هرچند مهم آوردیم  دیرا پد  ی خودسانسور  ی الگوها  یبردگ  ی متمرکز شوم که تجربه

ملاحظات عمدتاً به قصد مناقشه بوده است. اغلب   نیبر ا  دمیاست اضافه کنم که تأک

 خواستمی . اما من مشودی آشکار سلب م  ی هااخلهتنها با مد  ی گفته شده است که آزاد

گوارشان کاملاً که از وضع نا یو با تأمل بر رفتار بردگان ستین طورنیبدهم که ا حیتوض

از آنها انتظار   میتوانی م  گر،ید  ی دفاع کرد. از سو  توضیح  نیاز ا  توانی م  یآسانآگاهند، به 

 ی آنها را کاملاً محدودکننده   میتوانیصورت م  نیو در ا  میسانسور رفتارشان را داشته باش 

 ی علت مداخلهضرورتاً به  هاتیمحدود  نیا  گر،ید  ی . اما از سومیعمل خودشان بدان   ی آزاد 

 . ستندیبه مداخله ن  دیتهد ای ی گرید

است.    ی خودسانسور  ی دهیکتاب بر پد  نیاش در اهم در مقاله  تیپت  ی اصل  دیتأک

م نظرم  به  اکنون  دو  رسدی هرچند  هر  شا  ی که  حدّ  شی ب  تیاهم  دیما  ا  ی از   نیبه 

داده چشممیااستدلال  از  تحل.   ی خودسانسور  ،ی آزادعدم  ی خواهانهی جمهور  لیانداز 

و رجحان  یفرع  تیاهم  ی دارا  ادعا  یبخشاست  آن  از  را  توجه  است  آن ممکن   ی به 

 د یاست. شا  یخواهی جمهور   ی هیمروّجان نظر  دیدور کند که مورد تأک  ی اهیپا  یمفهوم

 یه ینظر  یکانون  ی بر آنچه نقطه   دیرا با تأک   یخیطرح تار  نیاز لطف نباشد که ا  یخال

پا  دانم،ی م  خواهان ی جمهور توافق دارند که هر کس  انیبه  آنها  بر    یببرم.    ی بردگکه 

را احساس   ن یمع  ی اوه یموانع عمل به ش   ایدر عمل    ی آزاد خودش تأمل کند، احتمالًا عدم

در   ی محضِ زندگ  تی واقع  کند،ی بردگان را سلب م   ی خواهد کرد. اما آنچه در واقع آزاد 

 کند یواگذار م  گرانید  ار یاست که آنها را به اخت  ی زی چ  نیاست. ا  قدرت خودسر  ادِیانق

 .کندی م رشانیانسان آزاد را گرفته و اس گاهیو از آنها جا

 

3 
در دفاع از آنچه   کرامرکارتر و    ی ملاحظات را با ادعاها  نیارتباط ا  توانمی م  اکنون

آنها    ی که هر دوبر آنکنم. علاوه  یبررس  کنند،ی م فیتوص  ی محض آزاد   یمنف ی هینظر
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کتاب   شانیهااستدلال  در  کرده   لی تفصبه   رشانیاخ  ی هارا  ااند،  ارائه   ز ی ن  کتاب  نیدر 

 ن یآنها ارجاع به ا   اتیپاسخ به مدع   ی اند و براعرضه کرده  شانیاصل  جیاز نتا  دیمف  یانیب

 . است ی کاف ریاخ اناتیب

 ن ی. هر دو اکنندیمفهوم عمل آزادانه آغاز م  قی دق  اریبس  لیاز تحل  کرامرو    کارتر

  یمحدود کردن آزاد  ی برا  یاصل  ی هاوه یاز ش  یکیکه    کنندی را ردّ م  اریمع   برال یفرض ل

تحم بد  لیفرد،  و  خارجاز دست   لهیوسن یاراده  در   نیمع  های گزینه  کردنرس  است. 

  ست، یآزاد ن  نی مع  یکه فرد در انجام عمل   کنندی م   دیروشن تأک  ی ادعا  ن یعوض، آنها بر ا

:  1999)کارتر    باشد  رممکنیانجام آن غ  جهیاگر و تنها اگر عمل مورد نظر ممنوع و در نت

 یاز آزاد   یلیتحل  ی آنها به ارائه   ن،یبنابرا(.  54- 245،  169- 84:  2003  کرامر؛  34-219

 کنندگانش یستا  گریو د  لوریت  کلیما  نر، یاشتا  لریه  لی تحل  ادآوریکه    ابندیی عمل سوق م

است تایلور  5-1974)استینر   هابز  و  (  142-50:  1982؛  شرح   ی برا  کرامرکارتر 

تان جان« به سراغ  ایکه با طلب »مال    کنندی استفاده م  یهر دو از مثال راهزن  لشانیتحل

 یانتخاب که راهزن شما را در برابر    کنندی م  دیصراحت تأکبه   ی . آنها به سبک هابزدیآی م

م   لیاص آزاددهدی قرار  بکش  دی. شما  مالتان دست  آزادو همان   دیاز  از   دیقدر هم  که 

  - آنچه طلب راهزن مانع آن است-  دی ستی. آنچه آزاد به انجامش ن دیجانتان دست بکش

است که اکنون در   یعمل  نیحفظ جان و حفظ مال است. ا  ی نهیهر دو گز  گرفتنیپ

 . کرده است رممکنی انجامش را غ راهزنچون  د،یندار ی انجام آن آزاد

  ی آزاد  ی هیکه نظر  کنندی هر دو انکار م  کرامراست که کارتر و    لیتحل  نیپرتو ا  در

استدلال    یابیارز   ی من تلاش برا  ی بعد  ی فهیدارد و وظ  یرجحان خاص  خواهانهی جمهور

گفته  پت   ییدر جاها  دیآنها شا  ی آنهاست.  و  من  که  باشد    ی برتر  ی درباره   تیدرست 

تابع و    ی که رابطه   میتنها استدلال کرد. ما نه میااغراق کرده  یخواهی جمهور  ی هینظر

را در مقابل   یسرسپردگ  نیعمل است، بلکه ا  ی در خدمت سلب آزاد  نفسهی متبوع ف

داد  ی فمن  ی آزاد   برال یل  ی هینظر کم  تواندیم   کرامر.  میقرار  با  که  کند  نقل  من   یاز 

اصل  میگوی م   یاطیاحتی ب  د یتهد   ای  ورآن است که »ز  ک«یکلاس  سمیبرالی ل  ی»فرض 

 (. 84: 1998)اسکینر   فرد هستند ی مانع آزاد ودیقتنها  ی اجبار

  رسد ی به نظرم م  یمنف  ی آزاد   ی هی از نظر  ی ریدناپذی ترد  نییهمچون تب  چنین فرضی

نو توسط  و  کیکلاس  ی باورده یفا  سندگانیکه  هنر  یجرم  ، یلیپ  امیلیمثل  و   ی بنتام 
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همان  انیب  کیجویس اما  است.  که  شده   فیتوص   نیا  نگرد،یم   یدرستبه   کرامرطور 

بدون  یشما حت ی آن آزاد اسکه براس ستیخود او ن ی منف ی آزاد ی هی از نظر یحیصح

محدود  تواندی م  یکس  ی مداخله امکان  شود.  ا  ی آزاد  تیمحدود   دیپد  تیواقع  نیاز 

 دیشا  کنند،ی را سلب م  ی که آزاد   یموانع   کند،یم  انیب  کرامرطور که  که، همان  دیآی م

از انتخاب   هانهیباشند. چون ممکن است تنها اثرشان حذف گز  یکاملاً فرض  قتیدر حق

 یاز دست دادن آزاد   فِیتوص  حیصح  ی وهیرا ش  نیا  کرامر  م،یدیکه دباشد. چنان وهبالق

ب  م  ای»مال    ی نهیدو گز  انیدر هنگام  موجب کنار   دی. تهدداندی جان« توسط راهزن 

را نجات   تانی زمان زندگو هم  شودیبالقوه م   یعنوان انتخاببه   ینافرمان   ی نه یگذاشتن گز

کنار گذاشته    ینافرمان  ی نه یکه گز  کردی اضافه م  دیبا  کرامر  تر،قیعبارت دق. به دهدی م

حال، استدلال   نی. با امی باور کن  ی و فور  دیتردیراهزن را ب  دیاگر و تنها اگر تهد  شود،ی م

و نجات   ینافرمان  ی نهیباشد. اگرچه گز  یمتهم کردن من به اغراق کاف  ی برا   دیاو شا

  گر،ی عبارت دبه .  ستی آشکار مداخله ن   لعم  ی جه ینت  امدیپ   نیحذف شده است، ا  ی زندگ

هرحال از دست برود، به   تواندی بدون مداخله م  ی مدعا که آزاد  نیکه ا  شودی معلوم م

 . ستین  یخواهی سنّت جمهور زیمتما یژگیو

خود    آراییصحنه  یبخشت یبه طور رضا  کرامراست که کارتر و    دیمحل ترد  هرچند

 ی که با مداخله  ی ریی تنها تغ  ییکه گو  سندینویم  ی اکرده باشند. آنها به گونه  فیرا توص

  نی است. اما ا  4ی انتخاب فرض  ی ابژه ینیگزیآمده، حذف و جا  دیراهزن در سفر شما پد

 د ی که توسط راهزن پد  ی گرید  رییاست. تغ  ارتانناگو  تیاز حدِّ وضع  شیب  یِسازساده 

سفر شما مختل نشده   کهیتا وقت  [2]است.  انتخاب  5موجود ی  ابژهشدن    نیگزیآمده، جا

و هم جانتان را. اما اکنون   د یکه هم مالتان را حفظ کن  دیبود  ی تیبود، شما در موقع

}هم   یقبل  ی نهیگز  نیگزیگذشتن از مال، جا  متِیامکان حفظ جان تنها به ق  ی نهیگز

که بحث    نجاستیملاحظات در ا  نیا  تیشده است. اهم  حفظ جان و هم حفظ مال{

است،    افته ی  لیتقل  ی آزاد   ی امداخله  چی که بدون ه  ردیگی را درنظر م  یت یکه موقع  کرامر

 تر شی که پ  ی انهی. عمل مداخله وجود دارد، چون اگر گزرسدی اعتنا به نظر نمقابل   گرید

 
4 Hypothetical choice  
5 Existing object  
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جا بود  شما  دسترس  با  نیگزیدر  است،  ن  یلعام  دیشده   یبرا  یکاف  ی اجبار  ی رویبا 

 . آن مداخله کرده باشد ینیگزیجا

محدود   یچگونگ  ی درباره   دنیشی اند  ی وه یش  انکار  ی برا  یلیدل  چیه  خواهانی جمهور

  ش یکه گرا  برالیل  پردازانهیاجبار را ندارند. برخلاف نظر  ی واسطهعمل به   یِشدن آزاد

  یاحترامی ب  ی اعمال اجبار  نیباور ندارند که ا  خواهانی جمهور  قتاًیباور دارند، حق  نیبه ا

سبب وجود همواره به  یاساس  یاحترامیب  خواهان،ی . نزد جمهوراست  ی به آزاد  یاساس

قدرت خودسر باا  صِرف  م   حال،ن یاست.  وقت  رندی پذی آنها  مجبور   یکس  یکه  را  شما 

و راسخ،   ی جد  ی دهایتهد  قیاز طر  ژه یوبه   دهد،ی م  رییتغ  تان رااراده  جهیو در نت   کندی م

بنابرا  ی لگوهابر محدودکردن ا  یمیاثر مستق  یمداخلات  نیچن  نیانتخاب شما دارد و 

بنا به م  تانیآزاد   ی گر ید  ی هاوه یگفت به ش  توانی م اِعمال قدرت    ل یرا تقل  تانل یدر 

 .دهدی م

.  نم یبی م  کرامرکارتر و    ی هیبپردازم که در نظر  ی ای قصد دارم به معضل اصل  سرانجام

  یآزاد  ی خواهانهی جمهور  ی هینظر  ی زهیمم  یژگیکه آنچه و  کنندیم  قیآنها مکرراً تصد

نظرم آنها صرفاً به خود آنها هم وجود دارد. اما به   یکاملاً سلب   ن ییدر تب  شود،ی م  یتلق

م  نیا بگ  نیا  توانندیعلت  را  درباره  رندیموضع  سوءفهم  دچار   یهینظر  ی که 

 . از دو جهت مرتبط هستند یخواهی جمهور

پافشار  سوءفهم با  آنها  ا  ی نخست  م  نیبر  آشکار  نظر  شودیامر  اگر    پردازان هیکه 

  ند، ی گویم  ی نسبت سلطه و از دست دادن آزاد  ی درباره   یسخن منسجم  خواهی جمهور

بردگان   ی برا   ی باور است که از دست دادن آزاد  نی. کارتر بر اندیگوی از احتمال سخن م

 کرامر.  ردیکار گاش را بهشان قدرت سلطهارباب  کهاحتمال است    نیکاملاً وابسته به ا 

به همان نسبت تا   زی باشد، برده ن   ریگسهل  ی اد یموافق است که هر وقت ارباب تا حدّ ز

 کرامر که    جهیهمان نت  رسند،یم  جهی نت  کیبه    کرامرآزاد خواهد بود. کارتر و    ی اد یحدّ ز

همان   مداخله نکند، تا  گرسلطه که    ی حدّ   آن  کتاب نوشته است، »تا  نی اش در ادر مقاله 

 «. وارد نشود یخلل فرد تحت سلطه ی بر آزاد حد

 خواهی جمهور  پردازان هیبرده که موردنظر نظر  ی شرط وجود   ی اظهارات درباره  نیا

  رند یگیدرنظر م  یآنها برده را کس   م، یدیطور که داست، دچار سوءفهم هستند. همان

 حاکمِ خودسر  ایارباب    ی تابع اراده  یعنیاست،    ی گریکس د  ی که تمام رفتارش تابع اراده
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چون   ستند، یاو هستند. بردگان هرگز آزاد ن  اریاخت  حتت  یکه بردگان مجبور به زندگ

وابسته    ی گریبه قهر و لطف د  وستهیاعمال آنها پ   ستند؛یشان نارباب  ی هرگز آزاد از اراده

 دارد، ی م  زیاز بازتاب آنچه اربابش جا  ر یغ  ی زیبرده چ  ی رفتار  ی الگو  جه، یاست. در نت 

است ین ن   نی.  حت  نیبد  زیامر  که  غ  ی معناست  به    رممکن یاگر  در  بردگان  که  باشد 

بر وضع   ی قدرتشان در معرض مداخله  ی ریکارگ باشند،  آنها    ی ادیبن   یبردگ  تیارباب 

مداخله   ی برا  ی حاکم، قدرت خودسر  ایاست که ارباب    نیمحض ا  تیندارد. واقع  ی ریتأث

ا  ستی مهم ن  کند،ی بردگان را سلب م  ی دارد که آزاد   ن یاحتمالِ به کار گرفته شدنِ 

 . استچقدر  قدرت

افسانه   نیا  کوشدی م  کرامر با  را  نج  ی استدلال  دلالت   بی غول  دهد.   یهاپاسخ 

ن   یاس یس روشن  کاملاً  تمث  ست،یداستان  احتمالًا  ف   یلیاما  تماماً    گوریاز  حاکم 

اول بود. براساس   ی هی در مدرنت  یمدافعان پادشاه  ی است که مورد علاقه  ی مندلت یفض

او بر مردمش    ی برتر  ی برا  بیقدرت غول نج  کند،یاش نقل مدر مقاله  کرامر که    یاقصه 

او    شیو گرا  لیکاملاً آگاه است. اما به ما گفته شده که م  تیواقع  نیاست و او از ا  یکاف

 کرامر کند.    لیتحم  گران یاش را بر د که او اراده  رود«یاست که »انتظار نم  ی اگونه به

آشکارا   ییبازنما  رانش«عصهم  ی آزاد  ی کننده غول به »سلب  فیکه توص  ردیگی م  جهینت

 «.دهدی کاهش نم ی ریطور چشمگرا به ی است، چون »در مجموع آزاد  ینادرست

 ن یا   جانیسرعت اشاره خواهد کرد، مشکل در ا به  یخواهی که هر جمهور  طورهمان

  کند،یادعا م  ی که ونکرده است. اگر چنان   فیتعر  یاش را با دقت کافقصه  کرامراست که  

آنگاه    - شده باشد  رممکنیغ  یقیطربه  ی امداخله  نیاگر ا  -رودی غول نم  ی انتظار مداخله

را   ی غول »آزاد  د،ی گویم  کرامربرود.    ترش یهم پ  کرامر  زا  تواندی م  خواهی جمهور  کی

خواهد گفت که او اصلاً آن را    خواهی اما جمهور   دهد«،یکاهش نم  ی ریگطور چشمبه

: اجتماع کاملاً آزاد است، چون از قدرت خودسر غول کاملاً آزاد است.  دهدی کاهش نم

  شیو گرا  ل یوابسته به م  د،یگوی م  کرامرطور که  اجتماع، همان  ی اگر آزاد  گر،ید  ی از سو

 یبردگ اجتماع کاملاً در    نیخواهد کرد که ا  ی پافشار  خواهی غول باشد، آنگاه جمهور

م که  وقت  هر  غول  اگر  آنگاه    توانستی م  خواستی است.  کند،  مداخله  عواقب  بدون 
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است که   نیا   خواهی استدلال جمهور  ی و جوهره   ماند؛یم  یاجتماع تحت قدرت او باق

 . است ی در بردگ یبرابر با زندگ ی ادیانق ن ی چن در یزندگ

 روم یوضع ناگوار برده م  ی درباره   کرامرکارتر و    گریبرداشت دبه سراغ سوء  سرانجام،

  نیاند. آنها چن کرده  فشی که به آنها پرداختم، توص  یخواهی جمهور  پردازان هیکه نظر

  ن یتضم   ی برا  یآنها به انجام اقدامات  میدا  از یاز ن  یبردگان ناش   ی که فقدان آزاد   پندارندی م

ا  خشمنشدن    خته یبرانگ کارتر  است.  از   نیاربابانشان  بحثش  آغاز  در  را  فرض 

 یکه از تمام جهات آن را بررس   یاما کس   کند،ی م  ان یب  ر«یپذانعطاف  ی مداخلهعدم»

  ل یدل دهد،ی شرح م فصل خود در این کتابدر  ی طور که واست. همان کرامر کند،ی م

که از   یاست که »کس نیا ستند،یآزاد ن غیرافتراقی رفتاری  ی که بردگان در الگوها نیا

انگ  ییهای آزاد  نیچن برخواهد  را  مسلط  گروه  خشم  کند،  درنت  ختیاستفاده   جه ی و 

 رمتملّقانهیبردگان در رفتار غ  ی آزاد  ن،یسخت خواهد شد«. بنابرا  ی هاموجب مجازات

پ  گری»د آزاد  وند یدر  منع    ی با  از  اجتناب  ن  ایدر   جه ی نت   کرامر.  ست«ی مجازات شدن 

. زند«ی هر فرد وابسته لطمه م یکل ی به آزاد  وهیش نیبه ا  لطهس تیکه »موقع ردیگی م

 یق یاست که اگر آنها »به طر  تیواقع  نیاز ا  یبردگان ناش  ی طور خلاصه، فقدان آزادبه

 «. رفتیرفتار کنند، انتقام را خواهند پذ نباشد، انهیفروتنانه و مخف  به قدر کافی که

دادم،    طورهمان نشان  بس  نیق یبهکه  که  است  نظر  ی اریدرست   پردازانهیاز 

ا  قاًیعم  خواهی جمهور بردگان آغاز به تأمل بر   یکه وقت  کنندیموضوع توجه م  نیبه 

م  کنند، ی م  شانیبردگ  های دلالت رخ  چنان دهدی چه  هرچند،  تار.  طرح  از   ام یخیکه 

است،   گمراه  کرامرروشن   خواهی جمهور  پردازانهینظر  لیتحل  زا  ی اکننده برداشت 

.  دهدی در آن هستند، ارائه م   ستنیبردگان مجبور به ز  نیکه ا  ی وضع ناگوار  ی درباره

 یکه کسان   -کنندیکه بردگان هم فکر نم  پندارندیو م  -کنندیفکر نم  پردازان هینظر  نیا

  خواهند مجازات    ای  منعرفتار نکند،    انهیاگر کاملاً فروتنانه و مخف  ند،یزی م   یکه در بردگ

موقع آنها  باور  به  بلکه  م  یتی شد.  آن  در  را  خود  بردگان  که   ابندییکه  است  چنین 

ممکن است کاملاً بدون قید و محدودیت   مجازات شوند،  ایمنع    است  ممکن   کهحالیدر

 . رها شوند 

استدلال   ی هیاول  ی من در صورتبند  تندر م  یاضاف  ی هااذعان کرد که حرف  دیبا

که که شما به محض آن  کندی قول م نقل از من    ی را گمراه کرده است. و  کرامراحتمالًا  
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 دیی بگو  دیتوانیکه در آنچه م  دی نیبی »م  د،یکنخود    ی وابسته   تیآغاز به تأمل بر وضع

، من در ادامه تلاش کردم کهبااین(.  86:  1998« )اسکینر  دیمحدود هست  د،یانجام ده  ای

 ز یبردگان را متما  یکه اساساً زندگ   ی زیچ  یواهخی کنم که براساس سنّت جمهور  حیتصر

چه  دانندیکامل است. آنها هرگز نم  ت ی قطعبا عدم   یمحکوم بودنشان به زندگ   کند،ی م

ا  شیپ  شانیبرا  ی زیچ اگر  اما  آمد.  آ  ن یخواهد  عمل    نها ملاحظه  به   یاآبانه نوکرمرا 

  نی به ا  رود،ی آنها انتظار مطور معمول از  که به   -که احتمالًا خواهد کشاندچنان -بکشاند  

مجازات خواهند شد.    ایمنع    دیتردی رفتار کنند، ب  گرید  ی اگونهکه اگر به   ست ین  لیدل

به خطر   یکدرقابل   ش یگرا  ه، یاول  تیقطعحس عدم   ی جه یبلکه از آنجاست که آنها در نت

 .نکردن دارند

  یآزاد  ی درباره  کرامرکارتر و  لی که اگر با تحل جاستنیملاحظات در ا نیا تیاهم

کردم،   فیاکنون توصکه هم   ی که بردگان در وضع ناگوار  میی بگو  دیبا  م،ی موافق باش  یمنف 

بردگان انتخاب   ی که برا   ستین  طورنیضرورتاً ا  یعنیآزادند که جسورانه رفتار کنند.  

 یشد. چون قطع با  ر یناپذامکان  هیفرار از تنب  ی نهیو گز  رانهرفتار جسو  ی نهیتؤامانِ گز

 دیکار را انجام دهد، شا   نیا  دیآنها را مجازات کند. شا  ایکه ارباب مانع آنها شود    ست ین

طور قطع ناممکن نشده  به   نهیدو گز  نی از ا   کیچیآن است که انجام ه  شیندهد. اما معنا

براساس نظر  نیبد  ن یاست. همچن   ،کرامرناب کارتر و    ی منف  ی آزاد   ی هیمعناست که 

 . است نقصی بردگان ب نیا ی آزاد 

  ف یکه توص  ی در وضع ناگوار  ی اهر برده  ،یخواهی مقابل، براساس سنّت جمهور  در

دارد که برخلاف    تی امر اهم  نیا   ی ادآوری  ی زیاز هر چ  شی . پستیآزاد ن  دیترد ی کردم، ب

صرفاً   ی آزادعدم  ی دهیا  ریمحدود به تفس  خواهانی جمهور  ،یمنف  ی آزاد  پردازانهینظر

که   یبردگان   کهییاز آنجا   ندیبگو  خواهندی . آنها م ستندین  6ی ریناپذدر چارچوب امکان

 ی برا  یآنها حت  ییمجازات شدن هستند، توانا   ایدر معرضِ منع    ند،یگوینم  یتملّق کاف

 توان ی م  ن،یانجام دهند، اغلب محدود و بنابرا  توانندی که م  یمشروط  ی هاتحقق انتخاب

که   کنندی خواهان اضافه می آنها خواهد بود. جمهور  ی افزون بر آزاد   یتیگفت محدود

 . استدلال است نیا  ی قاطعانه  قیوار تصدمشهود بردگان به رفتار بنده  شیگرا

 
6 Impossibility  
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معنا  خواهی جمهور   پردازانهینظر  درهرروی، به  عم  ی عمدتاً  و  به   ی ترقیفراتر 

ناگوار  ی آزاد عدم وضع  در  سنتّ    ی بردگان  براساس  دارند.  توجه  کردم،  وصف  که 

که بردگان ممکن است خود را  ی اعمال متعدد لیبه دل ی فقدان آزاد  ،یخواهی جمهور

ملاحظه،   نیاست. مقدم دانستن ا  ی ثانو   رفاًاز آنها بدانند، ص  زیپره  ایمجبور به انجام آنها  

 یبا وضع ناگوار  یبردگ  ی وجود   طیاند، خلط شراانجام داده  کرامرر که کارتر و  طوهمان

.  ابندییخود را در آن م  کنند،ی م  شانی بردگان آغاز به تأمل بر بندگ   یاست که وقت

 ی صرفاً برخ   دیکه شا  ستین   گونهنیا  ابند،یی که بردگان خود را در آن م  ی اهیاول  طیشرا

باشد؛ بلکه آنها تماماً محکوم به   دیتهد  ا یاز فشار    ی ا از اعمال خاص آنها تحت درجه

امروز علاقه دارد    تیگونه که پت شان هستند. همانتحت قدرت خودسر ارباب  ستنیز

است که آنها را محروم از    طیشرا  نیهستند و ا  کنندهگانه یب   کنترل  تحتکند، آنها    انیب

 . کندیم ی آزاد 

 ی آزاد   ی هیاست که نظر  نیا  کنند، یاتخاذ م  کرامرکه کارتر و    ی ایاصل   یجدل   موضع

و  یمنف  آنها  آزاد   ی هایژگیمحض  دربرم  خواهانهی جمهور  ی خاص  کاملاً  . ردی گی را 

بهرچند همان نشان دهم،  استدلال    نی طور که تلاش کردم  فاصله   دنیا  کیدو خط 

جمهور سنّت  براساس  خودسر  صرفوجود    ،یخواهی هست.  بنابرا  قدرت  وجود   نیو 

 یآزاد   ی هی. اما براساس نظرشودی عمل م  ی آزاد  ی منجر به نابود  کنندهگانه یکنترل ب 

 ی اد یانق   طیشرا  نیکه در چن   یوضع ناگوار کس  ی که درباره   ی زیمحض، حداکثر چ  یمنف 

ا  توانی م  کند، ی م  ی زندگ از  یعنی  ن، یمع مان  وأت  ی هانهیاست که گز  نیگفت   برخی 

جا  ،انتخاب  کن مم  های ابژه و  چنان  نیگزیحذف  شد.  دادم، خواهند  نشان  که 

  نیارائه کنند؛ پاسخ اول ا  توانندی ادعا م  نیدر مقابل ا  زیدو پاسخ متما  خواهانی جمهور

 انتخاب   نی بالفعل مع  های ابژه اند،  کرده  فیتوص  کرامرکه کارتر و    ی تیاست که در موقع 

 ر یآنها در هر صورت مس  لیاست که تحل  نیا  گریاند؛ پاسخ دشده   نیگزی جا  خودشان  زین

بندگ   ی آزاد   ی الغا  یاصل به  یتوسط  نتابدییدرنم  یدرسترا  در  اعلام به   جه،ی.  رغم 

محض توسط کارتر   یمنف   یآزاد  ی هیو نظر  یخواهی دو سنت جمهور  یک ینزد  ی فروتنانه

  نند، ک  یرا عمل  ی ای کینزد  نیاند چنتوانسته  کهنیا  بری رغم باورشان مبن و به  کرامرو  

 .دارند ی محض همچنان اختلاف جد یمنف ی آزاد  پردازانهیو نظر خواهان ی جمهور
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