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 چکیده  

 ه یپروژه بر دو پا  نیا  . چپ معاصر  یخواهی جمهور  ی است بر پروژه   ی رمقاله مرو  نیا

 یاول خوانش  ی هیپا  .کرد  م یخواه  یبررس   ب یترت  به  را  هیپا  دو  هر   او م  قرار گرفته است

تار از  از    نیا  .است  خینو   مفروضات   یبرخ  برخلاف  که    داردی م  انیب  سوکیخوانش 

 ی سو  از  .برخوردار است  کالیراد  یحت  ،چپ  انیجر  کیاز    یخواه  ی مقبول، جمهور

 خواه ی که خود را جمهور   های متعددی و جنبش   گانندسینو    شبرمبنای این خوان  گر،ید

دوم   ی هیپا  .رندیگیم   کار  بهرا    خواهانهی جمهور  شهیاند  ی هادر واقع مشخصه   دانند،ینم

 از   است  یتلاش  واقع  در  جنبه  نیا  .( دارد normative)  ی هنجار  ی پروژه جنبه  نیا

دارد    وجود  یخواهی جمهور  هینظر  در  یژگیو  کی  دهد  نشان  که  یاس یس  لسوفانیف  ی سو

تا   می نخست ما تلاش دار . اندکرده آغاز از آن کالیراد  ی چپ و حت ی هاشیکه تمام گرا

ده نقش   خواهانی جمهور  ت یحساس  م ینشان  در   قدرت  ی گسترده  یِهای نابرابر  به 

 هیاز سرما خواهانهی جمهور مشخصاً ی بسط نقد ی برا ی هنجار مبنایی   ،ی آزاد تحدید  

 یبه نفعِ دعاو   یاصل  ی هااستدلال  مختصراً  مقاله  نیا  در   .کندی فراهم م   ی دارهیو سرما

 یکه پروژه  میپرداز ی م  ی ابالقوه   ی هابه چالش  ی و در جمع بند  میکن یم   یفوق را بررس

   .چپ با آن روبرو است یخواهی جمهور

 

  ی ها هیاتحاد مارکس،  سم، یالیسوس   سلطه، ،یخواهی جمهور: ی دیاصطلاحات کل

 ی صنف 

 

 مقدمه 

 یو حت  ییگراسنت به نخبه  نیارتباط ا  .و متنوع است  یغن  یسنت  یخواهی جمهور

کس  کیستوکراتیآر  استیس پاتر  سرویس توانید  می   . ست ین  دهیپوش  یبر   یهانیسیو 

 د یتوانی م  نیهمچن  .را در نظر بگیرید  ،یسیانگل  ونیانقلاب  یبرخو  روم،    خواهی جمهور

 شناخته  ترکم   آنچه  اما  .دیخواه بدان  ی را هم در سنت جمهور  کایآمر  انگذاریپدران بن

 ی هان یپلب  میتوانی که م  یسنت   .»چپ« است  یخواهی وجود سنت جمهور  است،  شده

و    ،روسو  ، یاولیماک  ،یروم آمر  کارگری   ی هاهیاتحادبرخی  مارکس  نوزدهم  و    کایقرن 
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سنت    نیدر ا  ی اریدر واقع، حداقل در دوران مدرن، بس   .م یرا در آن جا بده   گرید  ی جاها

جمهور زبان  برا  یخواهی چپ،  فقط  نه  نقد  ی اسیس   یهدف  ی را  بر   کالیراد  ی بلکه 

به دست    ی اگر بناست آزاد   .اندآن به کار بسته  ریکار و نظا  طیشرا  رییتغ  ،ی دارهیسرما

اما چگونه    . (۱۸۳-۱۹۶۳  دی« )لودولت در یدّ مردم باشداقتصاد هم باید مانند  »  ناًیقی  دیآ

سنت  ی زیچ  نیچن چگونه  است؟  نخبه   یممکن  به  مشهور  م  ییگراکه   تواندیاست 

  ی خواهی در سنت جمهور  زیبه کار گرفته شود؟ چه چ  هیسرما  هیعل  یهمچون سلاح

 دهد؟   حیرا توض دهیپد نیا تواندی است که م 

سال  گسترده  ی هادر  تلاش  ا  ی برا  ی اگذشته  به  گرفته الات  ؤس  نیپاسخ  صورت 

 ،ینبولس  کارما  مالدون،  مزیج  لئوپولد،  برونو  چ،یهمچون آلکس گورو  یسندگان ینو  .است

  به  اندکرده   تلاش  تیوا  وارتیاست  و  سیوروسال  کولاسین   تامپسون،   کلیما  ،یاوش  تام

 سندگان ینو  نیا  ی پروژه  تیکل  از  مختصر  یطرح  مقاله  نیا  در  .بدهند   پاسخ   پرسش  نیا

  شی آنچه پ  یمعاصر خطوط کل  ی نگارخیتار  یاصل  انیجر  یبررس  با  ابتدا  .می کنیم  ارائه

عنوان جمهور   زیاز هر چ م  یخواهی تحت  م  شودی شناخته  ا  میکنی را طرح  به    ن یو 

بخش،    نی و سوم  نی در دوم  .ببرد  تواندیاز آن م  یکه چپ چه نفع  می پرداز ی موضوع م 

در   «ی دار ه یسرما  ضد  یخواهی جمهور»  ی برا  توانیرا که م  ی اشده دو نامزد شناخته  

پ و  گرفت   کارل   و  کارگری   ی ها هیاتحاد  یعنی  میبرد  نام  هاآن  از   هم  نیا  از  شی نظر 

  موضوع   هنجاری   سطح  به  چهارم  بخش   در  . می کنی م  ی معرف  مختصرا  را  مارکس 

  بحث  به  را  داری نسبت به سرمایه  خواهانی جمهور  محتمل  های نگرانی دل  و  میپرداز ی م

  ی مبنا  بر  ینظام  عنوانبه  یدارهیسرما  یمشخصه   به  ینگران لد  نیا  اساس  .میگذاری م

  یکه به طور کل  ی خواهانی اساس جمهور  نیبر ا  .گرددی قدرت بازم  ی گرانهروابط سلطه 

در بخش    .رند یهم قرار بگ  ی دار هیدر مقابل سرما  دیدر تقابل با روابط سلطه قرار دارند، با

  قرار   آن  یگفتمان   ترع یوس  چارچوب  در  را  چپ  یخواهی جمهور  ی پروژه  ، یانیپنجم و پا

 یایاز اح  ی دستاورد  تواندی چپ معاصر م   ایکه آ  میکن یسش را مطرح م پر   نیا  و  دهمی م

ا  یخواهی جمهور باشد و  ای سویه    ندیگوی م  ی چنانکه برخ  ای اح  نیا  ایآ  کهنی داشته 

 دارد؟   سم یبرالیل یاصل  انیاصطلاح جربه جدلی علیه 
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  ست؟یچ  یخواه  یجمهور  -۱

که به دنبال    یسنت   عنوانبه   معاصر،  یخواهی جمهور  ست؟یچ  یخواهی پس جمهور

از قرن نوزدهم به محاق رفت و راه را   ی ای خود است، در نقطه هزار ساله   خیتار  ی ایاح

سوس  ی کارمحافظه   سم، یبرالیل  ی برا کرد  سمیالی و  به    ین ینشعقب   نیا  هجینت در  .باز 

همچون   یخواهی به زبان ساده، جمهور  .هم بدل شد  یخ یتار  ی هاپژوهش  ی برا  یموضوع

( شناخته sui generis)  ادیبن-خود  ی هایژگیو  با   یسنت   نه  و  سمیبرالیل  ییشکل ابتدا

  دهیکش   پرسش   به   ۸۰  و  ۱۹۷۰  ی هادهه  از  ی جد  یشکل  به  ییادعا  نی چن  اما  .شدی م

 از  نر یاسک   نی کوئنت  همچون  شاگردانش  پوکوک،  یج  ج،یکمبر  مکتب   مورخ   . است  شده 

 مشخص   سنت  کیها  ور آنبا  به  .پرداختند  فرضش یپ  نیا  با  چالش  به  که  بودند  یکسان

دارد    یخواهی جمهور   برادران   سرو،یس  ارسطو،  همچون  ییهانام  توانی م  کهوجود 

 انقلاب   انیحام   و  ییکایآمر  و   یسیانگل  ونیانقلاب   ،یاولی ماک  وس،یب یپل  ،ی ویل  گروچوس،

  آرنت  هانا   و  روسو  و،یمنتسک  کا،یآمر  انگذاریبن   پدران  لتون، یم  ،یدن یس  نگتون، یهر  مثل

  روان یپ  .تر شودو بزرگ  رتبزرگ   تواندیهمچنان م   ستفهر  نیا   .داد  صیتشخ  آن  در  را

نها در  اسکنیمنتقد  تی)و  به جمهور  کردیرو  نری (  ا  یخواهی خود  بر  قرار    نیرا  مبنا 

اداده که  م  نیاند  جنبش  تواندی سنت  و  بگ   یگرید  ی هامتفکران  دربر  هم  : ردیرا 

اسپ  2،دیگِرمشربانو    1طلبان مساوات  ی هانبش ج   ی حت  و  مارکس  هگل،  نوزا،یلاک، 

 هرولد؛  ۲۰۰۴  کیپروخون ؛  ۲۰۱۰  بوهمن ؛  ۲۰۲۰  لئوپولد ؛  ۲۰۲۰  نگ یرو ی)ا  .کیها

 هاآن  همه  تواندی م  که  دارد  وجود  متفکران  نیا   ی همه  نی ب  یمشترک  ی نقطه   چه  (۲۰۱۳

ها نآ  تمام  مشترک  ی نقطه   گران،ید  و  ت یپت   نر، یاسک  باور  به   بزند؟   وندی پ  سنت   کی  به  را

 
1 Levellers 

طرفداران جنبشی سیاسی طی جنگ داخلی انگلیستان که بر حاکمیت مردمی و گسترش حق رأی و  

 .کردمیبرابری در پیشگاه قانون و تسامح مذهبی تأکید 
2 Diggers 

شدند گروهی از کشاورزان انگلیسی به رهبری ویسنتنلی از آن رو دیگِر یا حفار نامیده می  دیگِرمشرب 

داران  کوشیده بودند اراضی مشاع را به زیر کشت ببرند بی آن که هیچ سهمی به زمین  ۱۶۴۹که به سال  

 . ر بودشان از این کار اصلاح نظم اجتماعی مستقمحلی بدهند و هدف 



 بوستانیی کیانوش ، ترجمهتوت وناس ی لاردیس و مارک لوسونز 4 

 طور   به  که  آنطور  ای  قدرت  در  گسترده  ی نابرابر  ،یمراتبسلسله  نظم   که  است   نکته  نیدر ا

 که  است  ی انکته   ن یا  .دهدیم  قرار  هدف  را  ی آزاد   خود  شود،ی م   دهینام  سلطه   یکل

 سلطه مقابل  نه  ت، یمصون  ازمندین ی آزاد هاآن باور در . رفتیپذ نخواهند هرگز هابرال یل

  است  قانون  ،ی آزاد  مشخص  مانع  هابرالیلنزد    .است  ی رونیت بدخالدر برابر    تنها  بلکه

م مداخله  م   کند،ی)که  م  دهد،ی اجازه  تحر  گرداندی ممنوع  باور   ..(کندی م  م یو  اما 

  ی خود  به(  قانون  مییها معتقدند دخالت )بگوآن  .ستی ن  ی زیچ  نیچن  خواهان ی جمهور

  مثال  ی برا  کند،  سلطه  جادیقانون ابلکه اگر  ست، ین  ی آزاد   برابر  در  یمانع  ضرورتاً  خود

 برابر  قدرت  همگان  اگر  و  باشد   نخبه  گروه  کی  ی سلطه  تحت  ی گذارقانون  ندیافر  اگر

  .است  شده  جادیا  ی آزاد  برابر  در  یمانع  گاه آن  باشند،   نداشته  برابر  ی صدا  ای  باشند   نداشته 

داشته باشند،    ،قانون  گرمداخله  عتیفارغ از طب  برابر،  ییصدا  همگان  اگر  ،نیا   وجود  با

مانعآن نه  واقع  قانون در  آزاد   یگاه  برابر  ب  ی در   یجامعه   ادیبن-خود  ی اراده  انیبلکه 

   .است  یاس یس

 اساس  نیهمچن  دارد،  یآزاد  کردن  محدود  در  مراتبسلسله  که  ینقش   به  تیحساس

 یخواه ی جمهور  که  ی گرید  عنصر   .دهدی م  ل یتشک  چپ  ی برا  را  یخواهی جمهور  تیاهم

)نگاه    .آوردی م  دیپد  یدموکراس  ی برا  ظاهراًاست که    ی امکان بالقوه ا  کند یم  جذاب  را

  باوران اجتماع  خواهان معاصر به روالی جمهور(  ۲۰۲۰  تیوا  ،یبه لئوپولد، نبوش  دیکن

اجتماع،    ،یمدن  لت یرا مقصر بحران در فض  ی آزاد  یبرالیسال گذشته، مفهوم ل  ۳۰  ای  ۲۰

 ل ی به دل  یبرالیل  ی گفت آزاد  توانیطور خلاصه م به   . دانندیم  کیدموکرات  ی هاو ارزش

ها ارزش  نیکدام از ا   چیه  ی برا  مبنایی    تواندی نم  تیبه سلطه، در نها  تیعدم حساس

 . ندارد  ی دموکراس  به  ی ازین  ه،ینظر  در  یبرالیل  ی مداخلهعدم اصل    ی منطق  یاز نگاه   .باشد 

پس چرا   . ا فراهم کندر  یبرالیل  ی مداخلهعدم   اصل  تواندی م  هم  شیاندروشن  ی کتاتورید

 شکل  . است  متفاوت  سلطه،عدم   اصل  رو  هر  به  م؟یدار  ازین  یاجتماع  و  یمدن   لتیبه فض 

  یصدا  بدون  شود،یم   برداشت  یخواه  ی جمهور  ی هینظر  از  که  قدرت  روابط  از  ی اژهیو

 در و یدموکراس به منطقاً کردیرو نی ا نیبنابرا .ستین  یدسترس  قابل همگان  ی برا برابر

  هم  لتیفض  ی برا  ی بستر  جادیگرا در پاسخ به پرسش اکمال   یخاذ موضعات  به  تینها

  عموماً   معاصر  چپ  خواهان ی جمهور  سلطه،  به  مربوط  مسائل  جز  به  .شودیم  وصل

 عمل،   در  که  کنندی م  استدلال  هاآن  .رندیگیم  هم  مفروضات  ن یا  از  یجینتا
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ون همچ  یسنت   چپ  ی هااست یس  اثبات   ی برا  سودمند  ی ابزار  یخواهی جمهور

مح  یدموکراس هم هست  طیدر  ا  .کار  ا  ی انکته  نیاما  در  ما  که  وارد   نیاست  مقاله 

   .تمرکز ما بر عنصر سلطه خواهد بود .میشویآن نم اتیجزئ

 

 در قرن نوزدهم   یکارگر یخواهی: جمهور راثیم  یساز کالیراد .۲

تار منابع   ک ی  خطوط  بسط  ی برا  م؟یاوریب   دست   به  میتوانی م  ی زیچ  چه  یخیاز 

سرما  ی گرید  نوع  هر  ایو    د،یجد   ی کارگر  یخواه  ی جمهور با  مخالفت   ه، یاز 

با  خواهان ی جمهور برخ  دیمدرن  شر  شوند  یخی تار  ی هاگیرمرده  یاز    . خلاص 

آرنخبه  انیجر  یخواهی جمهور و  و    سقدرتمند  ستوکراتیگرا  رم  به  که   ونان یدارد 

بازم ا  .گرددی باستان  آنان  انیجر  ن یبر اساس   suiصاحب حق و سرور خود )  یتنها 

jurisشانخود  یاراده  از  یناش   که  نیستند  ی کار  انجام   به  مجبور  که  شوند ی م  ی( تلق 

  ی که به بردگ  ی فرد آزاد   نه(  slave by nature)   یعیبرده طب  نهبنابراین  ؛    نباشد

اما استقلال »انسان دارای فراغت« )لئو استراوس(    .(slave by habitدرآمده است )

گسترده به بردگان شد، خودش وابستگی  ش در حیات عمومی می که موجب فعالیت آزاد

 ی کسان   ی تا قرن نوزدهم از سو  سرویو س  الوسینگاه از زمان    نیا  .گرفتفرض میرا پیش 

ثروت   ازمندی»فراغت« ن  .شدیقلمداد م  یعیطب  دانستند،یم  خواهی که خود را جمهور

ثروت   ثروت عموماً  .شدیم  یفرد تلق  ی عدم وجود اجبار به کار برا  ی به معنا  نیبود و ا

 کار  آن  ی رو  بر  که  بود  یکسان  ازمندین   نی زم  اما  شدی م  دانسته  نیزم  تیاز مالک   یناش

 برده   جز  یکس  چه  گرید  کنند،   کار  نی زم  بر  زادگانب ی نج  خود  نبود  بنا   اگر  و  کنند 

از این دست    یاستدلال  که  میکن  دیکأت  دیبا  هم  باز  بکشد؟  دوش  به  را  کار  نیا  ستیبای م

   .شدی م یتلق  ی عیطب اًعموم

 درون  یحت  و  نبود  یخواهی جمهور  کردیرو  تنها  گرا،نخبه  انیجر  که  گفت  دیالبته با

 تمام  سه،یمقا  مقام  در  معنا  کی  به   .داشت  وجود  لیبد  ییهاگونه   هم  انیجر  نیا

  برخاستند،   ی استعمار  حکومت  ای  مطلق  سلطنت  با  تقابل  به  که  یمدرن  ی هاانقلاب

 که  شرفت یتا آنجا پ  ی رزا لوکزامبورگ حت  .شتنددا  چپ  یحت  ای  خواهی جمهور   ی اهسته

،  ۲۰۱۹  مولدون،  از  نقل )به    است«  خواهی جمهور  کیعتأ  یطب  یستیالی سوس  »هر:  گفت 
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، ثروت  یدارانههیشاسرمایپ  اشکال  تمام  که  دارد  قتی حق  هم  موضوع  ن یا  نیهمچن  (۴

، هر چند اندشده   واقع  خواهانهی جمهور  نقد   مورد  یگاه   هم  تجارت،  ای   یپول  ی ریگبهره 

و   لت یفض   . صورت گرفته است  یتجمل  یمخالفت با فساد و زندگ  ی نقد به واسطه  نیا

 شتر یما ب  ی اما آنچه برا  . قرار داشتند  گر یکدیدر تضاد با    خواهانی تجارت از نظر جمهور

در تقابل با خود    یاست که به نوع  خواهانهی و عمل جمهور  ده یدارد آن شکل از ا  تیاهم

م  هیسرما کارگر ریگی قرار  به شکل جنبش   ا ی(  Arbeiterbewegung)  ی د، چه 

 . ی دارهیسرما یدر دوران پختگ هیسرما  ینقد اشکال انتزاع ی مثابه به

  3کارگر  ی هاهیمثل جنبش شوال   ی کارگر  خواهانی جمهور  ،ی نظر  شتر یب   یدر سطح

راه پ   یدر  که  گذاشتند  آن  شی قدم  بس از  حت  گرید  ی اریها  مدرن،  دوران    ی در 

رفتند:   خواهان ی جمهور آزاد،  بازار  اما    .خواهانهی جمهور  ی آزاد  ی سازهمگانی    هوادار 

از   م یاز ثروت بود، بگذر  ی زانیم  ازمندی در آن زمان ن  ی اگر آزاد  . ساده نبود  ی تلاش  نیچن

 ی داراز آن برده  شی به آنچه پ   یهمگان  یدسترس  ی برا   یعمل  یحلراه  به  زمان فراغت،

 (۲۰۱۵ چی)گورو .بود  ازیناندک فراهم کرده بود،  ی اعده ی برا

»راه آنان  بود  کردنجمهورحل  ا  .کارگران«  عمل  همانراه  نیدر  که    یحل  است 

کارگران   تی: مالک خواندندیکردن« م  یدر آن زمان »اجتماع  یمیقد  ی هاست یال یسوس

تول ابزار  چ  ی برابرساز  د،یبر  و  وجود  .هانیا  رینظ   ییهازیاموال  استدلال نیا  با   ،

معنا، آنچه در   نیدر ا  .متفاوت داشت  ی اکار مشخصه نیا  هیتوج  ی برا  خواهان ی جمهور

: کارگران شدیم  ی بر آزاد   تیبود که منجر به محدود  ی قابل قبول نبود، خصلت   ی کار مزد

نابرابر نسبت به هم بودند که بر اساس   یقدرت  ی در رابطه  هیو صاحبان سرما  ر یمزدبگ

هرچند داوطلبانه بود اما تنها    ی کار مزد  نیبنابرا  .کردی م  دایسلطه پ   یبر اول  یآن دوم

  وادار  کارگران  .یبردگ  و  ی اقتصاد  یسلطه  ابزار  شد،یم  یتلق  ی داربرده  از  ی دینوع جد

 فروش   به  وادار  را  آنان  ی اقتصاد  ی ازهاین   که   چرا  شوندی م   انیکارفرما  با  قرارداد  ی امضا  به

  کنند ی ضا م ام  »کارگران:  دیگوی م  لی نمک   جرج   که  طورهمان   .کند یم   کارشان  ی روین

 
3 Knights of Labour 

که ازجمله برای هشت   ۱۸۸۰ی  ویژه در دهه فدراسیون کارگری در امریکا در اواخر قرن نوزدهم و به 

 کرد ساعت کار روزانه مبارزه می 
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رضا م آن   دهند،ی نم  تیاما  تن  نم  دهندیها  موافقت  گورو  کنند«ی اما  از  نقل   چی)به 

  ندی ا فر  نیتمام ا  ی جهیآزادند و البته نت  ی ظاهر  ی کارگران تنها در معنا  نیبنابرا  .(۲۰۲۰

  .آن است  ریاطاعت کنند(، استثمار و نظا  دی)کارگران با  ی دیتول   تیکنترل نابرابر بر فعال

  .شودی سلطه ختم م  ی به مسئله هانیا یتمام

 هیسرما  ی سود از سو  ی حداکثرساز  ی ادیضرورتأ منطق بن   ی کارگر  خواهانی جمهور 

نقد نکردند ا  . را  بر    ی المنافع مبتنمشترک  ی بودند که در جامعه  دیام   نیآنها تنها به 

خلاصی  کنندگان، بدون  و اموال مصادره   شوند«ی م  یکی  دارهی»کارگر و سرما  ،ی اریهم

 ی را به جا   دیکأتها  آن   .شوندی مصادره م  ،هیسرما  ییافزا -ارزش  یمنطق انتزاع  از  خود

 گرید  انیبه ب  .دهندیبر طبقات وابسته و برده شده قرار م  ،یانتزاع  اجتماعیِ  کاروساز

 ی( همچون سلطهKlassenbeziehung)  یطبقات  ی ارابطه   مثابه به ها سلطه را  آن

 ی ها، که در تقابل با ارزشبینندمی   ظالم  یخواه و حتخود   دارانهیسرما  یگروه  ای  ی فرد

کار  یاخلاق و اخلاق  اشکال ساختارآن  ی والاتر  اما  قرار دارد،  ناد  تری ها  را    دهیقدرت 

   .رندیگی م

 
 

 بود؟  خواهیمارکس جمهور ایآ

  سنت   مداوم  فسیرتباز م،یکرد  اشاره  شتریب  که  گونههمان  ،نیا  وجودبا  

تلاش  ی وس  از  یخواهی جمهور شامل  تنها  برامورخان  سو  ی ها   »چپ«   ی ه یشناخت 

  گفت   توانی م  که  هست  هم  یخواهانی جمهور   کردیرو  به   اشاره  ی برا  تلاش  بلکه   ست، ین

  ا ی  دانندی نم  خود  که  یخواهانی جمهور  شوند، ی نم  شناخته   خواهی جمهور  چندان

 نوزا،ی: لاک، اسپ هستند   اریبس   یاحتمال  ی نامزدها  .هستند  چه  واقع  در  که  نستندداینم

  . کارل مارکس است  ، مثل همیشه،موضوع  نیچپ در ا  ی چهره برا  نی تراما مهم   .هگل

  ی گانگیباز خود  ،ی مزد  یاز بردگ  خواهدی م   یمعتقد است مارکس وقت   نر، ی اسک  نی کوئنت

بگو   ایپرولتار  ی کتاتورید  ای نو  د،یسخن  را  خواهانهی جمهور  ای)  یروم-واژگان  به کار ( 

ا(  ۲۰۲۰  نر، یاسک-)مارشال  .ردیگی م گسترده  طور  به  که   ن یاکنون  دارد  وجود  باور 

نو  زبان  از  تنها  نه  گونه  یروم-مارکس  از  بلکه  کرد،  از   ی مشخص  ی هااستفاده 
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انگلستان و فرانسه، الهام گرفته    کا،یقرن هجدهم و نوزدهم آمر  ی کارگر  یخواهی جمهور

با واسطه از    بنابراین  و    یک سرهنگ سابق،،  لتونیهمتوماس  مثال او از آثار    ی برا  .است

اسک :  ۱۹۷۴هانت    ;۲۰۲۰  چی)گرو  .استفاده کردنیز    یاوئن  و سنتِ  دموریآثار توماس 

 ( ۱۹۹۰ زاکیا

 ی هاپژوهش  از  مارکس  کند، ی م  د یتاک  شریف  آرتور  نورمن  که   گونههمان  ن،یعلاوه بر ا

  او   قات یتحق  طورنیهم  و  یونانی  و  یروم  یخواهی جمهور  یدرباره   مورگان  ی هنر

  .(۳۲-۳۰  ۲۰۱۵  شر،ی)ف  .است   برده  بهره  ی اله یقب   یر دموکراس تساده   اشکال  ی درباره

 خواه ی جمهور  یک ماهیتاً  عنوانبه  را مارکس  میتوانیم  ایآ   که  دیآی م  ش یپ  پرسش  نیا

یک  ا)ی  کالیراد ، ((German communitarian)  «یآلمان  باوراجتماع»  شاید 

اند که مارکس  ادعا را مطرح کرده  نیا   ی بعض  .می بشناس  اش،شهیاز اند  یحداقل در مراحل 

 مدافع  ، یاولیماک  مثل   ی کسان   . بود  کرده  اتکا  هم   کیکلاس  خواهی بر آثار متفکران جمهور

  که   هگل   البته  و  مردم  جمهور  یندگینما  ریغ   یحکومت-خود  مدافع  روسو  ، یمدن  لت یفض

تأکSittlichkeit)جامعه    یعموم   اخلاق  بر (   ۱۲-۱،  ۲۰۱۵)تامپسون    .داشت  دی( 

 ریتفاس   نیمهم از ا  ی دو نمونه   .شمارندانگشتا  ادع  نیا  بر  اتیو با جزئ  قیدق  ریتفاس

تا نقد مارکس بر  کندیتلاش م زرابرت . کلر رابرتز و برونو لئوپلد هستند امیلیمطالعات و

( ۲۰۱۷)رابرتز    .را نشان دهد  ی آزاد   یبرا  هیسرما  ی گرانه و محدود کنندهنقش سلطه 

 استثمارگر  قدرت  تی بر اهم  د یکأتکه مارکس با    شودی م  دیک أتموضوع    نیبر ا  جهیدر نت

  فیتوص  یبردگ  ینوع  را  ی مزد  کار  یرابطه   وضوحبه  ،ی دارهیسرما  در   ییافزا سود  و

 ینامرئ   ییهارشته   با   ریمزدبگ   کارگر  و  شدی م   دهیکش  ریزنج  به  یروم  ی »برده   :کندی م

 و  کارفرما  فرد  مدام  رییتغ  با  ظاهر  در  کارگر  استقلال  .است   شده  بسته  خود  مالک  به

 ی نکته   به  رابرتز  اما  .(۷۱۹،  ۱۹۷۷)مارکس    «شودی قرارداد، حفظ م  یحقوق  داستان

 سلطه   تریانتزاع  ی روهاین   بر  مارکس  نقد  واقع  در  که  دیگویم  او  پردازدیم  هم  ی گرید

 که   سود  ی حداکثرساز  منطق  نقد  ؛ یعنیدارد  خود  در  هم  خواهانهجمهوری   یجنبه 

   لیتحل  یحت   که  گفت  بتوان  دیشا  .است  مسلط  ی مزد  کارگر  و  دارهیسرما  بر  کسانیبه

است و  خواهانهی جمهور ییدر معنا یشخص  ریغ ی از سلطه یتیکالا خود روا  وارگیبت 

 عنوان به غلط  بهارزش    ی انتزاع  ی هاکه در آن جنبه  ،ءوارگییش  لیشکل تحل  نی به هم
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)رابرتز   .خواهانه در خود داردی جمهور  ی کرد یرو  شود،ی م  اندهینما  زهایچ  یارزش ذات

۲۰۱۷  ،۵۲-۸۵ ) .  

آثار   کیدموکرات  یهاخود را بر واژگان و ارزش  یلئوپلد تمرکز اصل  گرید  ییاز سو

مدرن   ی های بر جمهور  ی ااست که مارکس نقد برنده   نیا  قتی حق  .دهدی مارکس قرار م

 . کردیدانست، وارد م  یم  یاجتماع  ییآنان به رها  یتوجهیبه خاطر آنچه ب  ییبورژوا

 که  اندپرداخته  موضوع  نیا   به  زاک،یا  مثال  ی برا  ،ی گرید  سندگانیعلاوه بر لئوپولد، نو

 بودن   یتوخال  «،یروم  »آداب  ی ایاح  یگمسخره  و  ینابهنگام   منتقد  وضوحبه   مارکس

  ی ناتوان  و  ی(خواهی جمهور  منظر  از  فساد  نقد  )یا  میقد  یعموم  ی هالتیفض  ی گذارارج

و اشکال    ی بقاتط  ی مبارزه   مدرن،  محوربازار  یجامعه  با  شدن  روبرو  در   هانیا  یهمه

 در   که   کردی م  دیتأک  نکته   نیا  بر   مارکس  . (۱۹۹۰  زاکی)ا  بود   افته«ی   ییرها  ی»بردگ

 ر یتصو   به  کیکلاس  خواهان ی جمهور  ی سو  از  که  همانگونه  ،یاس یس  اًصرف  ی جمهور  کی

 ر ینظا  و  یحقوق   نظم)اقتصاد،    استیس  جزبه  ییهاستم یسریز  ی ماد  رفاه  بود،  شده  دهیکش

 و   ی انتزاع  ی روهاین  با   شدن  روبرو  از  ناتوان  یسادگبه   ی دولت  ن یشده و چنن  نیتضم(  آن

 در   مارکس  ساده،  زبان  به  .است  ی دارهیسرما  یجامعه  در  ی ساختار  بخشن یتع  عناصر

 ی های هگل  مثال  ی برا)    یاس یس  یدوستوطن  و  یخواهی جمهور  ی دئولوژیا  خود،  نقد

رهاچشم  از   را  آنان  و  دیدیم  اوهام  از  پر   را(  جوان کلیبه  بشر  ییانداز  نقد   طور  به 

  نی مسلط و همچن  یاهنوز طبقه   ،ییبورژوا   ی که در جمهور  کردی م  دی او تأک   .دیکشی م

   .تداوم آن وجود دارد ی برا یبوروکراس کی

  خواهانه ی جمهور  ی هامشخصه   با  ی نقد   همزمان،  مارکس  که  کند یلئوپلد استدلال م 

  سندهینو  عنوانبه کس  ماریک سمت قضیه این است که    .کند ی م  ارائه  های جمهور  نیا  از

 یهادهیا  از  و  کردی م  رد  را  امتیازات مستقر   و  سلطنت   اشکال  تمام  ،یجوان   در  یاس یس

دیگر،   سوی از    اما  کردی م  تیحما  یهمگان  ی أر  حق  و  ی عموم  تیحاکم  همچون  یاس یس

خواهانه  حاوی عناصر جمهوری   هم  او  ایجابی او    ی   هینظر  ،دیگوی م  لئوپولد  که  آنگونه

الئوپول  .است از  دفاع  در    اشاره   سیپار  کمون  مشهور  ی جزوه  به  خود  استدلال  نید 

 دفاع «یاجتماع ی »جمهور کی «،یواقع  ی »جمهور کی از وضوحبه  اثر نیا در . کندی م

  یسادگبه   و  مانندیم   کار  سر  بر  یکوتاه   دوران  در  مقامات  آن   در  که  ییجا  .کندی م
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 یی اجرا  ی هاست بالا را دارد و بخش د  ی گذارقانون   یقوه  که   ییجا  شوند،  عزل  توانندی م

 معتقد  لئوپولد  نیبنابرا  .هستند  مردم  کنترل  تحت  ی ندگینما  و(  ارتش  و  سی )مثل پل

دموکراسی  نیا  است ایجابیِ  هینظر  به  که   است  خواهانهعنصر   ی شکل  هم  مارکس   ی 

 .دهدی م خواهانهی جمهور

در توان گرفت که البته برای بحث امروز به کار بیاید؟  ای از این همه می چه نتیجه 

 روبرو  ی اده یچیپ  پرسش  با  ما  اما  میگردی م  باز  موضوع  نیبه ا  اًمختصر  ی بندبخش جمع

بخشیدن  تلاش  در  آرنت،   با  گامهم  ،مارکس  ایآ  مثال  ی برا  .م یهست پایان  به    برای 

نبوداندیشه غربی  سیاسی   کرد ی رو  از  ی بستر  بر  تا  کردیم  تلاش  برعکس  بلکه  ی 

 گر یداشت تا در تقابل با د  یاو سع  ایرا به نقد بکشد؟ آ  ی دارهیسرما  خواهانه،ی جمهور

ارائه کند؟   یاجتماع  ایسرخ    یخواهی از جمهور     ای ی صورتبند   ،یخواهی اشکال جمهور

داشت؟   یکیتاکت   یتنها وجه   یدموکراس  جتأیو نت   یخواهی پرداختن او به جمهور  ایآ  ای

   .(۱۷۱-۱۷۰،  ۱۳۶-۱۳۵ ،۱۳۰-۱۲۰،  ۴۵  ۲۰۱۷، هونت ۱۹۸۴) ماگر 

 
 

 ی انتزاع و یانضمام : یدار هیسرما یسلطه   اشکال

ازاما   درباره  اگر   یاپروژه  معاصر،  چپ  یخواهی جمهور  م،یبگذر  خ یتار  ی بحث 

  یخواهی جمهور   ی جنبه  نیا  به  بخش  نیدر ا  .( هم هستnormative)    هنجاری 

 معتقدند   مختلف،  ی هاان یب  به  البته  پروژه،  نیا  موافقان  ،ی ادآور ی  ی برا  .میپرداز ی م  چپ

  است  نیا  دهند،  قرار  توجه   مورد   را  یدارهیسرما  دیبا  خواهان ی جمهور  نکه یا  یاصل  لیدل

 اگر  نیبنابرا  .است  گرسلطه  قدرت  روابط  یاجتماع  نظام  نیا  ی مشخصه  که

 صادق  سلطه   اشکال   تمام   کردن  محدود  ی برا  شانیهاخواسته  و  کلام  در  خواهانی جمهور

عرصه   سلطه   یعموم   اشکال  تنها  نه  دیبا  باشند، به  اشکال    ی )مربوط  بلکه  دولت(، 

به چه معناست؟ ما    قاًی گفته دق  نیاما ا . آن را هم به نقد بکشند  ی و اقتصاد  یخصوص

  سو  کی  از:  میکن یم   میتقس  ممکن  یدسته  دو  به  را  خواهانی جمهور  ی هادغدغه

 دو  هر  ما  .سلطه   تری انتزاع  شکل  ی مسئله  گرید  ییسو  در  و  یانضمام  یسلطه   ی مسئله

 خواهان ی را که جمهور  یممکن  ی هاحل  به بحث گذاشته و راه  بیترتبه ن مسائل را  یا

با آن  ی برا ا  .م یکنی م   یبررس  کنند،یها طرح ممقابله  انواع مختلف سلطه چه    نیاما 
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کار صحبت    طیدرون خود مح  یچپ از روابط انضمام  خواهانی هستند؟ اول، جمهور

 کارفرما  ن یب  قدرت  نسبت   که  یمعن  نیگرانه است به اسلطه   روابط مشخصاً  نیا  . کنندی م

  در  ی نظر  اظهار  خاطر  به  را  شغلش  است  ممکن  یدوم  که  است  نامتوازن  چنان  کنکار  و

 یسو   از  مناسب  یمنی ا  ابزار  ی ارائه  عدم   منوال،   نیهم   به   . بدهد  دست  از  بوکس یف

 . ه داردشیر نامتقارن روابط نیهم در هم ییدستشو به رفتن ی برا لازم زمان ای کارفرما

چن  در :  است   نیا  یاساس  ی مسئله   .هستند   هاامد یپ  جنس  از   قطعاً  ی موارد  نیاما 

که    یخصوص  ی هاشرکت  اعمال    کار   ط یمح  یشده   دهیسازمانساختار    در  قدرتی 

 دی  در  شهیهم  ی مزد  کارگر   ل یدل  نی هم  به   و   است  نامتقارن  شیبوکم   هموارهشود،  می 

کار تحت    ندیخود فرا  .ستیران نکارگ  ملکیما  دیتول  ابزار  .دارد  قرار  ؤسایش  ر  قدرت

  یبالاتر  ی هاگاهیمراتب کارخانه در جاسلسلهاست که در    یکسان  ی گذارنظارت و قانون

در   گانه«یب   ی تیشده به شکل »ماه  دی کارگر تول  ی که از سو  ی محصول کار  .قرار دارند

  ن یدر ا  ن،یو بنابراشودی م  دهیکش  رونیب گفت که منافع کار    توانی م  ت یدر نها  .دیآی م

  . م یهست   روبرو  کجانبه ی  و  نابرابر   یمبادله  و  ی استثمار  ی سلطه   کجانبه، ی حالت با استثمار  

 ی رابطه  و  یشخص  دستورات  شکل  در  اً موکد  «یخصوص  »دولت  بستر  در  یبردگ  و  الزامات

  ۸۷،۳ ۱ من،ی؛ر۱۹۸۲  رومئر،؛ ۲۰۱۶  آرنسون،؛ ۲۰۱۶)وود، .است شده  متجسد  یشخص

  ی مشکل سلطه در محل کار را با دموکراس  چپ  معاصر  خواهانی جمهور  اکثر  (۳-۴۱

 یب یکار و ترک  طی( محconstitutionalism)  یقانون  ی ساز  مشروط  ایکار    طیدر مح

  ا یکارگران در امور شرکت    ی إراساس آنان به نفع حق    نیبر ا  .کنند یاز هر دو حل م

؛  ۲۰۱۶  چیگرو؛  ۲۰۶۶)دگر  . کنندی م  ی ریگموضع از منافع کارگران    یقانون   ی هاتیحما

  نی دوم  .(۲۰۰۵  اندرسون  ؛  ۲۰۰۵هیهس؛  ۲۰۰۶ت یپت؛  ۲۰۰۹  وریامک  ؛ی کویگونزالس ر

  م، یریبگ  نظر  در  را  کار  طیمح  درون  روابط  خود  آنکه  بدون  ،یانضمام  ی سلطه   شکل

  قرارداد   ط،یشرا  نیا  به  توجه  با  .است  نابرابر  دأیشد  بازار  در  منابع  عیتوز  که  است  یزمان

 یبالاتر  اریبس   دست  دارانهیسرما  و انیشود: کارفرما یلقت  منصفانه  تواندی نم  هرگز  کار

  ن، ییپا  دستمزد  به  منجر  طیشرا  نیا  .دارند  هستند،   کار  ی جستجو  در  که  ی آنان  به  نسبت 

)تامپسون   شودی کارم  طی مح  در  هانیا  رینظا  و  یجبران  باتیترت  بدون  پرخطر  طیشرا  و

 فراتر   هم  نیا   از  خواهانی رجمهو  یبرخ   ن،یا  بر  علاوه  .(۲۰۱۶  سیوروسال؛  ۲۸۷،  ۲۰۱۳



 بوستانیی کیانوش ، ترجمهتوت وناس ی لاردیس و مارک لوسونز 12 

  منابع   به   ی دسترس  ی نابرابر  نباشد،   کار  در  هم  ی قرارداد   اگر   یحت   ندیگوی م  و  روندی م

  ن یا  اگر  س، یوروسال  استدلال   اساس  بر   . باشد  ی آزاد   ضرر  به   تواندیم   یحت  بازار  در

  ط ی اشر خود دلخواه به بنا گذارانهیسرما خود از یبرخ  که باشد دیشد  چنان های نابرابر

  است،   برقرار  سلطه  طیشرا  که  ادعا  نی ا  ی برا  ی کاف  یل یدل  آنگاه  کنند،  کنترل  را  مبادله

 نه   و  کار  طیمح  در  یدموکراس  نه  شکل  هر  در  (۲۰۲۰  سی)وروسال  .میدار  دست  در

  چپ  خواهانی جمهور  ن،یبنابرا  .کنند  حل  را  مشکل  توانندی نم  ی قانون  ی ساز  مشروط

مداخلهکنند ی م  ارائه  را  حلراه  نیچند پا  ع،یبازتوز  ،یدولت   ی :  حت  ه،یدرآمد   یو 

 . یخصوص تیلغو مالک تر،کالیراد

 ی تریانتزاع  شکل  تواندی م  سلطه  که  باورند  نیا  بر  خواهانی جمهور  از  ی اریسوم، بس

 کارگر  ثروتمند،  و  ری فق  گران،یباز  تمام  ی دار هیسرما  در  است،  واضحآنچه  .باشد  داشته  هم

مارکس    ی به گفته   . هستند  ییافزا -سود  یانتزاع  منطق  ریت تاثتح  کسانیبه  دار، هیسرما  و

  . کشدمی   یبردگ  بند  به  خود  مخالف  قطب  یاندازه  بهرا    دارهیسرمادارانه،  روابط سرمایه

 را  استدلال  نیا  رابرتز  مثل   یمتفکران  که  است  لیدل  ن یهم  به  (۹۹۰،  ۱۹۷۷)مارکس  

فارغ از   .(۱۰۳،  ۲۰۱۷« است )رابرتز  برده  کی  ی »برده  ی مزد  کارگر  که  کنندی م  طرح

؛ رحمان ۲۰۱۰ها )لووت  و نظم فرصت   عاملی ساختاری تمایلات    ،رفتار عاملان انضمامی

 عنوان به   ،ی نیشیپ  ی به صورت  توانندمی   (۴۴۵-۴۴۰  ۲۰۱۵؛ شوپرت؛  ۴۷-۴۹،  ۲۰۱۷

 یدارهیارزش در سرما  دیو بازتول  ییافزاارزش-خود  یکه در خدمت منطق انتزاع  یعوامل

 یبند صورتبر اساس    . شوند  فی تعر  یو بردگ  ی وابستگ  طیدر خود، شرا  یبه مثابه هدف

 یدارهیسرما  ی که مشخصه  یاجتماع  ی مارکس، »شکل سلطه   لیموشه پوستون از تحل

  یتملک محصول اضاف    و نه  ستی خصوص  ت یاز مالک  ی نه کارکرد  ،یینها  لیاست در تحل

در خود شکل ارزش ثروت    شهیبلکه ر  ،داراز سوی سرمایه  دیتملک ابزار تول  ای   دیتول

 برابر  در  گرسلطه   یقدرت   و  گانهیب  ی که در شکل ساختار  یاز ثروت اجتماع  یدارد، شکل

 کورز  رابرت  شکل،   ن یهم  به   (۳۰،  ۱۹۹۳)پوستون    رد«یگی م  قرار)کارگران(    زنده  کار

حکومت  تح  هم  حاکمان   ی»حت  : دویگی م  ما  به  ، سوژه  بدون  سلطه  خود،  اثر   در ت 

  ی سادگبه   که  ی زیچ  ی برا  بلکه  خود  ی هااز ین  ایرفاه    ی در عمل، آنها هرگز نه برا  .هستند«

 در   و  زنندی م   صدمه  خود  به  همواره  لیدل  نی هم  به  .کنند ی م  حکومت  است،  ییاستعلا
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  تصاحب   اندی مدع   که  یثروت  .آورندیم   چنگ  به   هیمای ب  مشخصأ   و   گانهیب   ی زیچ  ت ینها

 ( ۲۰۲۰)کورز  .شودی م لیتبد کندی را قطع م شانی پاوکه دست  ی زیچ  به اند،کرده

  فراتر   موجود  ی هاسوژه  از  سلطه،  ی ساختار  تی نی، ع ورزک  ی بر اساس چارچوب نظر

 شود یم  تیاهمی ب  شی پ  از  شیب  انسان،  بر  انسان  یسلطه  که  یوقت  وضع  نیا   و  رودی م

 ی گذشته  خیتار  مفهوم  دقت  به  ورزک  .شودی م   بدل  رفتهش یپ  ی دار هیسرما  در  ی قتی حق  به

انتزاعم  از  را  شیاندروش  ی بورژواز  نزد  سلطه وضع  یفهوم  بهتر  که  قرن   ت یسلطه 

 یدارهیروابط سرما  ،ی مفهوم انتزاع  نیدر ا  .کندی م  کی تفک  دهدی را نشان م  کیوست یب

   .شودیو خودکار م  سوژهی ب  شیاز پ ش یب

ن  ی طبقه  ی سود ساخته  ی حداکثرسازمنطق     ه،یسرما  برعکس  بلکه  ست،یحاکم 

؛  ۲۰۲۰)کورز    .خودکار« است  ی اند، »سوژهکی م  فیتوص  را  آن  کورز  رابرت  که  آنگونه

  از   را  مشکل  نیا  خواهندی م  روانه یم  چپ  خواهانی جمهور   .(۲۸۷،  ۲۰۱۵تامپسون  

  رنبام،ی)ب   کنند  فصلوحل  درآمد،  حداقل  طرح  جادیا  و  عیبازتوز  دولت،  دخالت  قیطر

 از ین  ضرورت  از  تیمعاف  و   کار  از  ییرها   ی برا  سازوکارها  نیا  یتمام  .(۲۰۰۸  کاساساس

  کنندی و ادعا م  روندی جلوتر م  یقدم  هاکالیراد  .افتند ی سود به کار م  ی به حداکثرساز

مالک  یمادام جا  یخصوص   تی که  بر  سلطه  هست،  اقتصاد  باق  ی در   ماندی م   یخود 

آزاد  یبرخ  .(۱۱-۵،  ۲۰۱۹  سی)وروسال در   یواقع  خواهانهی جمهور   ی معتقدند  تنها 

  یمعتقدند نظام اجتماع  هاکالیراد  .(۹-۸،  ۲۰۱۹  ی) اوش  دیآی به دست م  سمیال یسوس

محقق   هیسرما   از  بلکه در گسست  دار هیشدن کارگر به سرما  لینه با تبد  مطلوب قطعاً

غ)  شودی م گردن  نیا  ریدر  انتزاعصورت  ارزش  به  جا  ینهادن  م  ی سر   .(ماندیخود 

 تواندی م   ی به شکل قابل تصور  ی دارهی سرما  ی : »سلطهدیگوی م  س یهمانگونه که وروسال

 (  ۱۵۷،  ۲۰۱۳ س ی« )وروسال.بماند یباق دارانه یرفتن سرما انیپس از ازم

که سلطه ممکن    کنندی نکته را گوشزد م  نیا  اًدائم  انیگراچپ   ت،ی نهاچهارم و در  

 سندگانینو  انیاست که در م  یموضوع  نیا  .هم داشته باشد   کیدئولوژیا  یاست شکل 

)ا  اریبس  یستیمارکس  یهینظر است  شده  ژ۱۹۹۱  گلتونیطرح   ی برا (  ۱۹۹۴  ژکی؛ 

شکل از سلطه   نیهرگز ا  ایکه آ  میپرسش مهم بپرداز  ن یبه ا  دیمقاله، با  نیاهداف ما در ا

حاکم است    ی طبقه   ایآ  .مورد بحث قرار گرفته است   یانتزاع  ای  یانضمام  یعنوان صورتبه
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 د ی بازتول  گریاست که به اشکال د  ی ادهیپد  ی دئولوژیا  ا ی  کند؟ی م  ن یرا تلق  ی دئولوژیکه ا

 قی طر  از  ی دار هیسرما  جامعه  در:  است  نیا  یاتیح  ی نکته  باشد،  چه  هر  موضوع  شود؟ی م

 یدرون  را  هادگاه ید   از  ی ادسته   انسان  شده،  عادت  و   افتهینظام   ی هاکنش   از  ی ارشته 

 مولدون  ۶-۲۸۴،  ۲۰۱۵)تامپسون    شودی م  ی منته  مراتبسلسله   از  دفاع  به  که  کندی م

 که  است  نیا  آن  یاصل  سود  .دارد  را  خود   ی هاانیز  و  سودها  ندیفرا  نیا   .(۲۰۲۰،  ۲۰۱۹

  ن ی ا  انیز  .دهدی م  قرار  هم   کنار  در  جامعه  در  کارکرد  ایدار  ییاعضا  قالب  در  را  هاانسان

 یدار هیسرما  و  دارد  را  مراتبسلسله  و  استثمار   ی سازمشروع  ت ی ظرف  که  است   نیا  ندیفرا

به دو   کیدئولوژیا  یسلطه   .کندی م  ییبازنما  یخیتار ی اده یپد  نه  و  یع یطب  یشکل  به  را

 کامل  کنترل  انسان  سو  کی  از  .شود  دهی فهم  ی کامل  سلطه   شکل  به  تواندی م   شیوه  

  گرفته   شگل  مسلط  ی هانگاه  آن  در  که  ی ندیفرا  بر  یاندک  کنترل  ی اریبس  واقع،  در  .ندارد

مراتب  سلسله  تیتقو  قاً یقد  ی کل فرایندجهینت   سو  گرید  از  و  . دارند  شوند،ی م  ی بازآموز  و

   .امکان مخالفت با آن است فیو تضع

بخواه اگر  خلاصه،  طور    منتقدان  م،یبپرداز  موضوع   به   هنجاری   ی منظر  از  م یبه 

 از  .دارند  لیتما  هازی چ  از  دسته  دو  به  هایمی قد  و  معاصران  ی دار هیسرما  خواهی جمهور

اح  کار،  محل  در  یانضمام  ی سلطه   که   کنند یم  اذعان  کسوی و  عرصه  اناًیبازار   یدر 

 یاز سلطه  یاز آنان معتقدند که شکل  یبرخ  گرید  ییو از سو  .وجود دارد  ک یدئولوژیا

در   .شوندی م  انیمستقل از هم ب  یبه شکل  ییهازیچ  نی چن  ناًیقی  .هم وجود دارد  یانتزاع

که    طورهمان  . بلکه همواره بوده و هستند  خواهانی جمهور  ی آنها نه فقط از سو  تینها

 لیدل  نیا  به  تنها  مثال  ی برا  ی کارگر  خواهانی جمهور  از  ی اریبس  دهدیم  نشان  چیوورگ

 شود ی م  کار   ط یمح  در   یبردگ  به  منجر  که  کنندیم   محکوم  را  ی دار ه یسرما  روابط

 ی جمع  تی مالک  با  را  ساؤر  و  دارانهیسرما  ی سلطه   خواهندی م  تنها   آنها  (۲۰۱۵  چ،ی)گورو

 ی و توجه چندان   کنندیخودسرانه را نقد م  یاراده  یانضمام  بروز  هاآن  .کنند  نیگزیجا

بدون نقد اشکال    تواندی م  یانتزاع  ی نقد سلطه  گر،ید  ییاز سو  .ندارند  ی به عوامل ساختار 

 را  نکته   ن یا  یبه سادگ  ی ممکن است کس  . کار کند  یخوببه   ی انضمام  ی مختلف سلطه 

 یصورت  ی ریگشکل   رغمیعل  تواندی م  هیسرما  ییافزا ارزشخودـ  منطق  کهمفروض بگیرد  

برسد که  جهینت  نی به ا تواندی هم م یحال کس نیدر ع .برجا بماند ی کارگر یاریاز هم

اهداف آنان   تواندیم  ی دارهیکار سرما  ی هاط یهمان سکه است( مح  گرید   ی رو  نی) و ا
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از هر شکل ا  .دنمحقق کن   یرا بدون دخالت خودسرانه  اندار ضرورتأ دو چشم  نیالبته 

باشند   دینبا م  .از هم جدا  آنها    با   شده   یحاطر  دقتبه  روش  کی  در  تواندی برعکس، 

  توسط   خود  کار   طی مح  در  تقارنعدم  گفت  توانی م  مثال   ی برا  . شوند  بیترک  گریکدی

 جه ینت   نیا  به  توانیم  ترعام   یشکل  در  ا ی  .شودی م  نیی تع  قدرت  ی ساختار  ی صورتبند

  ی از بردگ  ی شخص  یاد کار به شکلقرارد  در  ،ی مزد  کارگر  ی ساختار  یوابستگ   که   دیرس

     .(۲۰۲۰ چی)گورو شودیکارفرما ترجمه م ی برا

    

 سم؟یبرال یل هیعل   یچپ دارد؟ کدام ابزار جدل  یبرا یچه کاربرد  .۵

 که   ی ا پروژه  تمام  میکن  فراموش  دی نبا  د؟یآی م  چپ  کار  چه  به  امروزه  هانیاما تمام ا 

 گفتمان  نیا  .ردیگیم   جا  ترع ی وس  یگفتمان  در  میردک  ارائه   را  آن   از  یطرح  مقاله  نیا  در

 ک یالکتید   از  ی نظر  مختلف  ی ابزارها  ابد،یب  را  خود  راه   کندیم  تلاش  که  است  یچپ

 یپروژه  .گذاردی م  آزمون  به  را  آن  رینظا  و  ماندگاردرون  نقد  از  ی اشکال  تا  یهگل

  .است  ی طولان  ی ظرهمنا  نیا  از  دیجد  ی اپرده  تنها  یدارهیسرما  ضد  یخواهی جمهور

روشن    پرسش بعداً  نیبه ا  قیالبته پاسخ دق  د؟یآیم   ی پروژه به چه کار  نیا  نیبنابرا

بر آن را  یاحتمال ییبه سود آن و نقدها ییهااما در حال حاضر ما استدلال  .خواهد شد

دگرگون کننده داشته   یعت یطب  توانندیخود م  یخیتار  ی هاافته یالبته    . میکن ی طرح م

  . کنند   دایپ  ی دیجد  یمعان   توانندیم  شودی استفاده م  یکه در زبان عموم   یکلمات  .باشند

  »مارکس   کشف  .بازگردد  هاآن  به  دوباره  تواندی م  آنان  ییابتدا  ابهام  ترق یدق  انیب  به  ای

  که تواند برای چپ مفید باشد تا جاییمی   «،ی کارگر  یخواه ی »جمهور  ا ی  خواه«ی جمهور

ا متعلق تنه  ی راخواهی جمهور  بزرگ  سنت   کهکند ی را تضعیف میتیرواطور بالقوه  به

   داری داند و نه به دشمنان سرمایهمی (ی داره یسرما  میی)بگو یاصل انیبه جر

 ی نه فقط از منظر  یستیال یو چپ سوس  یخواهی جمهور   ی رابطه  د یهمه شا  نیبا ا

دو در اصول با هم تضاد   نیا  . هم قابل دفاع باشد  هنجاری     در سطحی بلکه    ،یخیتار

واقع    . ندارند م  طورهماندر  ماکه  نشان   قی تطب  قابل  هم  اریبس  دو  نیا  دهدی لدون 

 یسلطه   ضد  و  مراتبسلسله  ضد  ی محتوا  موضوع  نیا  یاصل  لیدل  . هستند

  با   مقابله  ی برا  یسلاح  به   و  شده  کالیراد  تواندی م  تینها  در  که  است  یخواهی جمهور
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 یمقاله    .بدل شود  گرید   ی هازیچ  ی اریو بس  ییبورژوا   دولت  ،ی دارهیسرما  دیتول  ی وه یش

مثالام از جمهور  یخوب  یلدون  گرفتن  امکان کمک  هنجاریدر سطح  یخواهی از   ی 

وضع    ی به جا .استپنجه نرم کرده  ودست است که چپ با آن    یهمان معضل  نیا  .است

با چه  چ  د یموجود  چه  شود؟    ی دارهیسرما  یدموکراس  نیگز یجا  دیبا  ی زیکرد؟ 

 هر:  است  کرده   فراهم  را  پرسش  نیا  به   ممکن   پاسخ  کی  کم دست  یخواهی جمهور

دولت سوسیالیستیباش  داشته  دولت  دیبا  ی دار هیسرما-پسا  یجامعه یک  اگرچه    .د، 

کنترل   دموکراتیک  باید  که  بگیرد  ،شوددولتی  آن  از  را  ارتش   ی برا   و  ، موقعیت 

 بر  یواقع  تی مالک  ،یمرانحک-خود  مختلف  ی نهادها  در  مشارکت   فرصت  شهروندانش

   .فراهم کند نیا رینظ گرید ی زهایو چ کیدئولوژیا ییاز مغزشو ت یمصون و شانی زندگ

 نیالبته ا  .است  ی عاد  اریبس  (کالیراد )حال تمام آنچه گفته شد از نظر چپ    نیبا ا

گفت که   توانی تنها م  .شده باشد  رفتهیهمه پذ  ی ها براکه تمام آن  ستین  یبدان معن

 خواهان ی هر جا که جمهور  .ه شده استرفتیپذ  اًعیوسشناخته و    یخوببه  هاکریرو  نیا

  دنبال   به  بلکه  ستند،ین  یعمل  های شنهادیپ  ریدرگ  چندان  کنند،یم  ارائه  لیبد  ی شنهادیپ

 نشان   عمل  در  چپ  خواهانی جمهور  .هستند  هاآن  هیتوج  ی برا  ییهااستدلال  ارائه

  .است  آن  در  ی آزاد   ی سازمحدود  ی مشخصه  ی دار هیسرما   یاساس  مشکل  که  دهندی م

به آن اشاره    نیاز ا  شی که پ  یستیالیسوس  ی هاکنش   یبرخ  حیترج  لیدل  ن،یلاوه بر اع

 توان یرا م  هانیا  ایپس چه؟ آ  .است  ی خود آزاد  تیتقو  ی ها براآن  ییتوانا  قاًیدق  م،یکرد

اص شا  لیچندان  عملاً  .باشد   نی چن  تری انتزاع  یدرسطح  دیدانست؟  اگر  نظر   اما  در 

  نی ا  دیشا  انیگراچپ  یبرخ  ی ژهیانتقاد و  .بگیریم، در سطحی مشخص چنین نیست 

  شی که پ   ییهااز کنش   یدهد که چرا بعض  حیتوض   خواهانهی جمهور  هنجار  باشد که اگر  

ها پس آن  شوندیم  یحق و درست تلقبه شده است،    رفته یپذ  عیوس  یدر سطح   نیاز ا 

   .اورندیرا به وجود ب ی اعمده  شرفتیپ  توانندینم

خواهی ارتباط جمهوری چگونه    . دیآ  وجودبه   تواندی هم م  ی تری مشکلات جد  یحت

 استوارت   که  طورهمان  مسئله  ایآ  ؟جا گذاردو چپ نزدیک شود که چپ رد پررنگی به 

 ج ی نتا  چپ  که  است  نیا  در  تنها  راست،  از  چپ  یخواهی جمهور  تفاوت  دیگویم  تیوا

ن ریگی م  یخواهی جمهور  ی مبان  از  یدرست در  و  نم  هرا  ی مهید   تی)وا   شود؟یمتوقف 

که سلطه را تنها   هاروانه یاست که برخلاف م  نیتفاوت به واقع ا  ایآ(  ۵۶۱-۵۷۹،  ۲۰۱۱
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  ی عموم  سپهر  بر  علاوه  را  سلطه   رفع  خواست  چپ  کنند،ی )دولت( نقد م  یدر سپهر عموم

 یل خوبیدلا   . ستین   روشن  چندان  مسئله  نیا  کند؟یم   مطرح  هم  یخصوص  سپهر  ی برا

نبا بازار، هرگز  -۱۳۱،  ۲۰۰۶  ت ی)پت  شود  یتلق  سلطه  روابط  دیوجود دارد که روابط 

  کنند ی م  دفاع  بازار  طرفدار   یخواهی جمهور   از  قدتمام  که  یآنان   دیشا  ن،یبنابرا  .(۱۴۹

  به   بلکه   ستندین   تناقض  دچار  ضرورتاً  خود  دفاع  در(  باشد  کیها  دیشا   آنان  از  یکی)

ا  یشرو  عنوانبه   چپ  حلراه به   نگ یروی)ا  ندارند  باور  کند، ی م  خدمت   شانآلدهیکه 

 و  یرفتنیپذ  سلطه  از  ی اگونه   که  ست ین   نگونهیا  هاآن  باور  در  گر،ید  انیب  به  .(۲۰۲۰

  یمداخله  از  بهتر  اریبس  بازار  مدافع  ی هااست یس  معتقدند،  بلکه  ست،ی ن  گرید   ی اگونه 

  .آن را کاهش دهد  یکل  ی ه در معناسلط  تواندی م(  کنار  به  یخصوص  تیمالک  لغو)    یدولت

 عنوانبه آنان را    کردیرو  ی نظر  ن ینهفته باشد اما چن  یی نظر خطا  نیممکن است در ا

 ف یها دچار خطا در توصگفت آن  توانی بلکه تنها م  .کندیدچار تناقض نم  خواهی جمهور

دچار خطا باشند، پس تمام مدافعان بازار، اعم از   یها به راست اگر آن  .هستند  تیواقع

 . دارد  وجود  بارهنیا  در  ی کم  اریبس  شواهد   اما  . هستند  خطا  دچار  کارمحافظه   و  برالیل

 گفتگو  تداوم  ی برا  روشن  یلیدل  نیا  و  است  روشن  همگان   بر  یتجرب  شواهد  در  ابهام

  تنها  م،ی کن  ادعا  که  است  تیواقع  از  دور  اریبس  نیبنابرا  .است  ی اقتصاد  است یس  ی درباره

  .ها وجود داردنزد چپ  یخواهی مهورج تناقض بدون شکل

  هم   ی گرید  گفتمان  در  چپ  یخواهی جمهور  یپروژه  که  میباش  داشته  ذهن  در  دیبا

  نقد   شکل  به  ابتدا  که   است  یخواهی جمهور  ی ایاح  همان  گفتمان  نیا  .ردیگی م  جا

 نیا  تنها  دهند  نشان  دیبا  چپ خواهان  جمهوری   آنچه  نیبنابرا  .کرد  ظهور  سمیبرالیل

 تحقق   در  آن  توان  دی با  بلکه  برسد،  یستیالیتواند به اهداف سوس ی م  شانموضع   که  ستین

 در  ما   آنچه  البته   . کنند  اثبات  را  است  آن  دنبال   به   یخواه ی جمهور  نوع  هر  آنچه  تمام

  نیا تحقق . است سمیبرالی ل یاصل انیجر اصطلاح به برابر  در ی لیبد ساخت م،یدار ذهن

وجه روشن    چیبه ه   یخیر سطح تارد  حال،  هر  به  .نباشد  راحت  چندان  است  ممکن  هدف

  ستم، یاز آغاز قرن ب  .است  ترکیبه چپ نزد  سم یبرالیاز ل  یخواهی که سنت جمهور  ست ین

ل  ی قدرتمند  انیجر مالک  سمیبرالیدر  از  که  آمد  وجود  کامل    یعموم  تیبه  حقوق 

   .کردیدفاع م  هانیا رینظ  ییهازیو چ عیبازتوز ،کارگران
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 ن یا  زیرا  .دهدیهم نشان م   ی هنجاری مشکل، خود را در سطح  م،یکه بگذر  خیاز تار

 ریث أتنسبت به    کاملاً  ،چنانکه گفته شده است  سم،یبرالیکه ل   چندان روشن نیست  ادعا

آزاد سلسله  ی محدودکننده  بر  لیبرال   .است  تفاوتیب  ی مراتب  باشیم،  اگر  ها منصف 

ها اما آن  .مراتبی نداردغیاب چنین سلسلهدرواقع باور دارند که خود آزادی نیازی به  

از آزادی نیز به غیاب چنین    مندشدنبهره ندرت باور دارند، که  باور ندارند، یا شاید به

  ن یا  رو  هر  به   . کندی م  مطرح   را  مسئله  نیا  یروشنبه  رالز  .  .هایی نیازی نداردنابرابری 

های ی در نظریهآزاد  اصل  کنار  در  را   ی اصل برابر     جایگیری   بستر  که  است  ی انکته  تمام

 مفهوم  که  ی برابر  یهاهینظر  یبرخ  که   است  قتیحق  نیا  .کند یم  فراهم  هاعدالت لیبرال 

 همه   اما  هستند  تفاوتی ب   سلطه  یمسئله  به  دهندیم  قرار  خود  کار  محور   را  عیبازتوز

( در آثار خود Relational)  ای  رابطهمفاهیم    از  که   ی برالیل  ی هاهینظر  .ستند ین   ن یچن

به مسئله سلطه   گرانیاندرسون و د   زابت یمثل ساموئل شفلر، ال  یکسان  برند،ی بهره م

نکته    نیا  .ست یگرا نچپ  خواهانی جمهور  ی برا  یخبر خوب  نیا  شکیو ب   کنندیتوجه م

م منظر  دهدی نشان  از  مدع   یاپروژه  ،یجدل  ی که  آنان  ضد    ییمحتوا  ندایکه 

  است،  عام  ی معنا  در  یخواهی جمهور  ی آن برا   یاصل  ی سودمند   نیدارد و ا   یمراتبلهسلس

  ی توافق  به  یراحت  به  توانند یم   سر آن  واقع  در  که  است  ی زیچ  نیا  .ندارد  ی سود  واقع  در

 نظم   از  مارکس   نقد   اگر  ن،یا  بر  علاوه   .دن برس  معاصر   ی هابرالی ل  از  ی اریبس   با

  هم  برالیل  عنوانبه   را   او  تواندی ان نگاه مهم  با  کند،ی م  خواهی جمهور   را  او  ،یمراتبسلسه

 اگر  نیبنابرا  .برسد  نظر  به  بیعج  ای ی ریگجه ینت  است  ممکن  گفته   ن یا  .کند   یمعرف

  ابزار   ،ی هنجاری هاجنبه  کردن  جذاب  اًصرف  ی جا  به  دارند  بنا   چپ  خواهان ی جمهور

 سمی برالیل  در  که  دهند  نشان  دیبا  کنند   حفظ  و  تی تقو  را  خود  ی پردازمفهوم   یجدل

  به  .کند ی م  ناسازگار  ،یمراتبسلسله   نظم  نقد   با  وضوحبه   را  آن  که  دارد  وجود  ای یژگیو

  حال  در  ما  .کند یم  برال یل-نا  واقع  در را ی برابر  یِارابطه  مفهوم  که  ای یژگیو  گرید  انیب

 آن   اثبات  ی فه یوظ  پس   . دهد  نشان  را  یتلاش  ن یچن  که   میندار  سراغ  را  ی مورد  حاضر

   .ماندی م  یباق ستیالیسوس واهانخی جمهور ی ه عهد بر
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